Erkolcs és jog a média torz tiikkrében -
Egy mesterséges sporthotrany margdjara,
avagy nagy lugy lett a Kiss-ugy
Sarkozy Tamas’

rugberger Tamas nemcsak a munkajog faradhatatlan mivelGje, de politikai —

tarsadalomelméleti irasok szorgalmas szerzGje is, féleg a Polgari Szemle cim(i
folyoiratban. Ezért a 80. sziiletésnapjara késziilé koétetben nem szakjogaszi irassal
kivanok a szerz6 munkassaga el6tt fejet hajtani.

2016 tavaszan dagadt az Uszdébotrany — legaldbbis ilyen cimmel jelentek meg a
lapok, a Facebook-on pedig mar-mar élveboncolas folyt Kiss Laszlé Uszoszovetségi
kapitannyal szemben. A sajtoban emellett bOségesen ,felfeslett” az uszodak
vilaganak megannyi ,mocskos titka”, allitdlag a magyar sportélet ,balkani
paravanja” mogul elemi erével tort fel a mocsok. A Magyar Nemzetben Gazda
Albert a viz ald nyomott mdltra hivatkozva azt irja: ,Az Uszévalogatott lebukott
kapitanya néhany nap alatt szimbélumma valt... A férfitarsadalom és az Uszdsport
er6szakossaga, a feltdratlan mult, a Kadar-rendszer negyedszazad utadn is
tovabbéld zarvanya.” A legolvasottabb magyar bulvarnapilap az élsport sotét
oldalai cimen tObbrészes sorozatot inditott, ahol felbukkant a Kiss Laszléhoz
hasonld ,szexragadozoként” az amerikai bokszold, Tyson, illetve a francia
futballista Ribery is. Orszaggydlési képvisel6 hivatkozott az UNICEF 2014-es
jelentésére, mely szerint a versenysportold gyerekek 73%-a szenved ,érzelmi
bantalmazastol”, 38%-a fizikai bantalmazastol, és 31%-ukat zaklatnak szexualisan.
Folyamatosan napirendre kerdilt a sportban el6forduld pedofilia, gyerekek szexualis
zaklatasa — illusztralva a Szepesi Niki volt Uszon6 szexkényvében szerepld ,Kicsi
bacsi” sportmasszérrel, akir6l azt is megtudhatjuk, hogy ,csirkelab tort az életére”.
Felbukkan egy ,édesapa”, akinek a lanyat az uszodaban verték és doppingra
akartak kényszeriteni, ezért disszidalt és Ausztralidig (masok szerint Kanadaig)
menekiilt gyermekével, majd ez a kozlés mar Ugy formaldédott az egyik
kereskedelmi televizioban, hogy akar Kiss Laszl6 lehetett ez esetben is a tettes.
Ugy mellékesen sz0 esett az Uszdszbvetség valamikori  elntkének
homoszexualitasardl (Zemplényi allitdlag fiatal blin6z6ket hozatott ki maganak a
bortonbGl) és gazdasagi blincselekményeirdl, valamint erGsen kegyeletsértd
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jelleggel a valamikori vilaghir(i ,,Uszopapa” (Szécsy Tamas) brutalitasardl: rugdosta,
pofozta, megalazta a keze ala kerlilt fiatal versenyzoket, akik kdziil néhanyan ezt
kévetben valahogyan mégiscsak vilagbajnokok lettek, és ma is halasak Tamas
bacsinak. A vizilabdazoknal egy hires sportcsalad tagja arrdl filozofalt, hogy milyen
vicces a vizben letépni valakinek a heréjét. Egyes kozirdk az Uszdbotrany hatasara
altalanos jelleggel bélyegzik meg az élsportot, felvetve azt a nagyszer(i otletet,
hogy maradjunk tavol az olimpiaktdl és a vilagversenyektol, az ezzel kapcsolatos
anyagi eszkOzoket pedig forditsuk mondjuk oktatasra vagy egészségiigyre
(klasszikus demagodgia, az élsport devianciai ellen kell fellépni, nem pedig a sport

ellen).
Mindez pedig mindannak apropdjara, hogy egy internetes portal valahogy —
napjainkra mar egyértelmlien latszik, hogy jogtalanul — megszerezte és

nyilvanossagra hozta Kiss Laszl6 szovetségi kapitany és tarsai otvenot év elGtti
blintetOligyének iratait. Ezt kdvetben felsorakoztak a taborok. A sajté zome Kiss
Laszl6 és ugyancsak teljes névvel nyilvanossagra hozott két valamikori tarsa teljes
kori megbélyegzését szorgalmazta. Kisebbségi ellentdbor is kialakult, érdekes
modon jobb- és baloldali publicistakat egy csoportba hozva: Bayer Zsolt a Magyar
Hirlapban, Csintalan Sandor a Hir TV-ben, Friderikusz Sandor az ATV-ben, Aczél
Endre a Népszabadsdgban allt ki Kiss Laszl6 mellett, érdemeit hangoztatva,
meghurcolasat elitélve. Elég gyorsan elhallgattattdak Oket — pl. Friderikusztol az
ATV, Aczéltél a Népszabadsag hatarolodott el villamgyorsan a nézdk—olvasok
tobbségének felhaborodasatdl félve.

Miutdn mind a sértettet, illetve az elkdvetdket ismerem, engedtessék meg
nekem egy szubjektiv felvezetés. Minden er6szaktdl irtdzom, és undorodom a
pedofiliatol. Messzemenden elitélem az erGszakos nemi kozosilést, a ndk és a
gyerekek elleni csalddon beliili erészakot. Nem helyeslem az ilyen (igyek
elbagatellizalasat (pl. er6szakos nemi kozoslilés, mint ,valami tulbeszélt nétgy”), a
viktimoldgiai tanitasok félreértésével a sértettek, az aldozatok hibaztatasat, az
erGszakos tettesek mentegetését. Hibdztatom azokat a ma is el6forduld
biirokratikus hatdsagi eljarasokat, amelyek nem Iépnek fel kell6 hatékonysaggal a
nGi és a gyermekjogok védelmében, és az eljarasok soran nem tanusitanak kell6
tapintatot a sértettekkel szemben (Un. szekunder viktimoldgia). Azért persze olyan
eset is el6fordulhat, amikor csak — példaul bosszibdl — allitidk az erGszakot. A
hatésagoknak ezt is figyelembe kell vennilik. Igaza van Onddi Molnar Déra
Ujsagirénak: a magyar Orszaggyllésnek mar régen ratifikalnia kellett volna az
erGsebb védelmet ado isztambuli nemzetk6zi egyezményt — az aldozatok valdban
nem maradhatnak magukra. Remélhet6leg a gyermekvédelem nagyobb szerepet
kap az eddiginél a készll6 Uj sportstratégiaban — egyébként a sportallamtitkarsag
vezetGje egy volt vilaghir(i UszonG. Ellenszenves szamomra a ,férfias stilus”, az
ebben bujkaldé agresszivitds, durvasag, tragarsag, a nagyképl, un. machdzas,
amely egyre inkabb helyt kap sajnos a magyar tarsadalomban. Amikor médom volt
ra, tettem is a sportban feudadlis maradvanyok folytan fennmaradt brutalis Gn.
beavatasi szertartasok ellen (amelyek egyébként egyetemi golyataborokban is
el6fordulnak). Helytelenitem az élsport tulzott el6térbe helyezését a szabadidd-, és
a valédi amat6r sporttal szemben, az élsport kiilonb6z6 deviancidit (pl.
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doppingolas), az élsport politikai manipulaciéra hasznalasat, az e koérben el6forduld
pazarlast, presztizsberuhazasokat, a sportban tapasztalhaté (pl. az Uun. TAO-nal)
korrupcids jelenségekkel valé nem kell6 hatékonysagl szembeszallast.

Csak hogy mindennek mi kéze van Kiss LaszI6hoz? Lényegében semmi, tobb
mint félszazados blinligyének felljitasa pusztan (rligy. O a Pilatus a Creddban,
csakhogy ezaltal erkolcsileg likvidaltak, tonkretették a bilncselekmény elkdvetése
és a biintetés letoltése utani évtizedes igen jelentds életmiivét. Az eddig
agyoniinnepelt sztaredzébdl pillanatokon beliil kitaszitott ember lett.

Nézzikk a tényeket. 1961-ben harom fiatal Usz6 a margitszigeti uszodaban
megerbszakolt egy — nem kiskord — n6t (tehat gyermekbantalmazasrol sz sem
volt). Az lgyben nyomozas indult, amelynek soran a harom sportolé el6zetes
letartoztatasba keriilt. A blincselekményt nem titkoltak el, err6l a Népszabadsag
1961. julius 22-i, vagy a Népsort 1961. julius 27-i szamaban beszamolt (persze az
akkor szokasos hangnemben), és megjelent az FTC kozleménye is, amelyben a
harom Uszét kizarta az egyesiletb6l. Az Uigyben megsziiletett jogerGs itélet
elmarasztalta a harom sportolét — Kiss Laszlé harom évet kapott. Mind a harom
elitélt kozkegyelemmel szabadult, Kiss a harminchat hénapbdl allitdlag hisz
honapot lt le, ha nem lett volna kbzkegyelem (amely 1963-ban nemcsak a
politikai blincselekményekre vonatkozott, mint hiresztelik), akkor is feltehetéen
harmadoltak volna biintetését, azaz néhany honap mulva mindenképp szabadlabra
kerlilt volna. Ezt kdvetGen — a sportfegyelmi eltiltasok leteltével — az elitéltek még
(masik klubban) versenyeztek is, majd pedig amikor Kiss torvénynél fogva
mentesilt a blintetett elGélet hatranyos kovetkezményei aldl (azaz jogi nyelven
rehabilitaltak) és erkolcsi bizonyitvanyt is kapott, az olimpiai bajnok Markovics
Kalman felkérésére elkezdte edzGi karrierjét, egyik tarsa pedig élvonalbeli
sportljsagiro lett.

A média a valamikori aldozatot sem kimélte, akinek el6szor halalhirét keltették,
és kegyeleti jogokat sért6 allitasokat tettek, majd késGbb él6 valdsagaban allitottak
a kamerdk elé. Sulyosan sértik ugyanis a sértett személyiségi jogait az olyan
felvetések, hogy ,szeretett kefélni”, hogy onként fekiidt le a sportoldkkal, és csak
azért jelentette fel Oket, mert nem kapta meg az altala kért pénzt. Csapd Dudi
poharprodukcids izléstelensége is meglehetGsen sérté volt az egykori aldozatra
nézve. Megjelentek az elkdvetok ismert €lsportold volt feleseégei is a médiaban
(Kaczander Agnes és Ducza Anikd), akik néhany évvel a bortonbdl vald szabadulas
utan mentek hozza — nyilvan tettiik ismeretében — az elkévetokhtz és a médidban
kialltak volt férjeik mellett.

Ebben az ligyben szerintem tébb mint félévszazad utan kizardlag a jogerds birdi
itélet testesitheti meg az igazsagot. Egy jogerGs itéletet ennyi év elteltével nem
lehet vitatni. A torvény altali mentesités pedig azt jelenti, hogy a biintetését let6Ito
blindsnek a kovetkez&kben mar nem lehet felrdni blincselekményét, &t is megilleti
a személységi jogok védelme és az adatvédelem (aligha szép egy ismert emberi
jogi harcostol Kisst ,kivénhedt vaddisznonak” nevezni). Félreértés ne essék, a
blincselekmény elktvetése a térvényi rehabilitacié utan is valtozatlanul blin marad,
erkolcstelen marad, de a jog lehetéséget ad az elkdvetonek, hogy bizonyos id6
eltelte (tobb év) utdn ne mindstiljon blinézének, bln nélkili és erkdlcsos életet
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éljen. Nem véletlen azért, hogy a Kiss Laszld ellen elkovetett személyiségi jogi és
adatvédelmi szabalyok megsértése miatt az adatvédelmi hatdsag eljarast inditott
és a ,tovabbi jogsértések megel6zése érdekében” (azaz mar voltak jogsértések!)
zarolta az 1961-es b(inligy aktait, st a hatésag mar birsagot is kiszabott a
jogtalanul eljaré adatkezel6kkel szemben. Egyébként a sajtéban a masik két
sportold teljes neve is megjelent, akik pedig aligha mindsithetok kozszereplonek
(ha egyaltaldan egy Uszo szovetségi kapitany kiterjesztd értelmezéssel annak
minGsithet6). Végképp tragikomikus volt, hogy mikozben egy lgyvéd az egyik
televiziés csatornan épp azt magyarazta, hogy a birdsagi aktdk adatvédelmi
zaroldsa utan az abban foglaltakra nem lehet hivatkozni, a beszéde alatt
bevetitették a valamikori vadiratot, Kiss nevét kisatirozva, de egyik tarsa nevét
gondosan kiirva. Aligha tévedek, hogy ebben az igyben még évekig személyiségi
jogi, illetve kartéritési perek fognak folyni — egy ,jogi szakért6” még azt az abszurd
Otletet is felvetette, hogy a harom egykori tettes, illetve az egykori sértett
tomoriljon pertarsasagba és igy egylittesen lépjenek fel a botranyt csinald
bulvarsajté egyes organumaival szemben (hiszen ezaltal megtudtdk a csoportos
erOszakot az elkdvetok és a sértett gyermekei, unokai).

Szerintem ugyancsak abszurdum 2016-ban azon vitatkozni, hogy Kiss Laszl6
egyaltalan elkovette-e az erGszakos nemi kozosilés sulyos blincselekményét.
Elkévette. Ebben az ligyben mar az idémulas miatt sem lehet perljitast kérni. Nem
volt koncepcids per ellene. Nem azért itélték el, mert a sértett befolydsos csaladbdl
szarmazott (nem abbdl szarmazott). Nem azért jott ki a bortonbdl hdsz hdénap
utan, mert gynoknek (bestgonak) beszervezteék, mint egyesek ezt sejtetik. Nem
az olimpiai bajnok Székely Eva hozta ki a bortdnbdl Biszku elvtars segitségével.
(Székely Eva, mint az erdszakoldk partfogodja?) Mindenki automatikusan kijott a
bortonbél, akire az amnesztia térvény vonatkozott. Semmilyen hiteles adat nincs
arra, hogy Kiss Laszl6 mar az 1961-es cselekménye el6tt vagy utan is elkvetett
volna hasonld blincselekményt, bar allanddan felbukkannak a sajtéban Gjabb kvazi
aldozatok.

A csoportosan elkvetett erGszakos nemi kozoslilés pedig egyforman sulyos
blincselekmény volt az 1870-es évek Csemegi-kddexében, az 1961-es Biintetd
Torvénykonyvben és a jelenleg hatalyos Biintet6 Torvénykonyvben — a blintetGjogi
szemlélet tehat nem valtozott meg. Kissék viszonylag ,csekély” biintetése sem arra
vezethetd vissza, hogy a hatvanas években enyhébben itélték meg az ilyen
cselekményeket, vagy hogy a tettesek sportoloként ,protekcidsok” voltak, hanem a
blincselekmény viszonylag kevéssé brutalis elkbvetési moddjat értékelte igy a
birosdg a maig is irdnyadd birdi gyakorlat szerint. Mig az er6szakos nemi
kozOsllések jo része latens marad, Kissék bortonbe keriltek, hidba voltak
élsportoldk..

Ha az Uszdszbvetség a 70-es évek elején nem engedte volna Kiss Laszlot
edzéként tevékenykedni, akkor jogellenesen jart volna el. Kissék biintetéiigye az
uszodaban kézismert volt, a gyerekeiket Kisshez kiild6 szillék tulnyomd tébbsége
ezzel nyilvanvalodan tisztaban volt. Es ezek a szilok — ma mar egyértelm(ien lathato
— helyesen cselekedtek. Negyven év alatt vildgossa valt, hogy Kiss Laszl6
rengeteget tett az Uszokért, nem erlszakoskodott veliik, kifogastalan kapcsolatban
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volt a néi Uszokkal is, hogy tobbek kozott Egerszegi Krisztindval vagy Kovécs Agnes
olimpiai bajnokkal valé bens@séges kapcsolatdra hivatkozzak. Kissnek jelent6s
része volt a magyar Uszosport kimagasldé nemzetkozi eredményeiben, szamos Uszot
nagy sportsikerekre segitett. Kiss — mint a tObbszords olimpiai bajnok, az an.
halhatatlanok klubja vezetGjeként Karpati Gyorgy erre helyesen ramutatott — a
magyar sportnak igenis halhatatlanja, persze nem mint volt b(in6z6, hanem mint
mesteredz0, avagy ahogy Kisst Csurka Gergely a rola irt konyvben nevezi:
~€dz6fejedelem”. Nem igaz, hogy Kiss blincselekményérél a magyar allami vezetés
nem tudott, amikor sportsikereiért magas kitintetésekben (igy az egyik
legnagyobb kitiintetésben, a Magyar Erdemrend Nagykeresztjében) részesitette.
Sz6 sincsen a blin eltitkolasardl, ,,mismasolasardl”, a nemi er6szak relativizalasarol.
Milyen jogszabalyi alapon lehetne visszavonni Kiss allami kitlintetéseit, amelyeket a
rehabilitaldsa utan végzett tisztességes és nemzetkozileg kimagaslé kozérdek(, az
orszag hirnevét novel6 tevékenységéért kapott? Milyen torvényes alapon lehetne
elvonni olimpiai jaradékat? Kiss valamikori blincselekménye valtozatlanul
erkolcstelen, de ez az ember rehabilitacidja (azaz 1970) utdn mar nem az egykori
blinelkdvetd, hanem — és ez egyaltaldan nem az egykori blin mentegetése és az
aldozat megalazasa — a magyar Uszésport kimagasld nemzetkozi sikereiért
tisztességesen megdolgozd szakember. A Komjadi uszoda el6tt kort alkotd néi
emberi jogi aktivistak megalapozottan kiabaltak, hogy Kiss cselekménye erkdlcsileg
nem éviil el (persze jogilag nem eléviilésrdl, hanem torvényi rehabilitaciordl van
sz0), de a valamikori elkvetd akar erkolcsi elitélhetdsége is a bortonbiintetés ota
eltelt 6t évtizedes tisztességes tevékenysége folytan szerintem megsziint. Hogy
Jégi” jogi kifejezéseket haszndljak, ez esetben elvalik egymastdl az egykori
cselekmény tarsadalomra veszélyessége — erkolcstelensége (ez megmarad) a
valamikori elkdvet6k személyes tarsadalmi veszélyességétol (ami viszont — Gtven
év tisztességes magatartasa igazolja — megsz(int).

Megalapozottan felvethetd, hogy mi vezethet arra egy koztudottan
bulvarljsagirassal (egyesek szerint revolver-Ujsagirassal) foglalkozé hirportalt,
hogy Kiss Laszl6 tobb mint félévszazados blinligye utan kutakodni kezdjen.
Vélelmezhetd, hogy erre valamilyen megbizas alapjan keriilt sor. Es akkor
sziikségképp felmeril a qui prodest kérdése, az, hogy talan nem is Kiss Laszl6 az
igazi célpont, hogy esetleg gazdasagi érdekek is kdzrejatszanak a felszinen emberi
jogi kérdésnek latszo ligyben. A magyar sport érdekeit a nemzetkozileg is elismert
Kiss Laszl6 meghurcolasa kevesebb, mint fél évvel az olimpia és masfél évvel a
budapesti vizi vilagbajnoksag el6tt biztos, hogy nem szolgalta.

A kinek hasznal kérdésre a valaszt talan a Vasarnapi Hirek aprilis 10-i szamabdl
kapjuk meg. Ebben az Ujsagban a valamikor jelentds kormanyzati poziciét betolté
fOszerkeszté vezércikke felljitja Kis Janos 1987-es Tarsadalmi Szerz6dés cimii
rOpiratanak akkor Kadar Janosra vonatkozd részét: ,Gyarfas Tamasnak... mennie
kell.” Az Ujsag cimlapjan pedig Gyarfas Tamds hatalmas fényképe nagybetis
cimmel: ,Megussza?” Mit vétett Gyarfas? Kérdezem: miért és milyen alapon
valthatta volna le Gyarfas Tamas, mint az UszdszOvetség elndke a bulvarhir
megjelenése utan Kiss LaszIot a szovetségi kapitanyi tisztségébdl? Miért kellett



516 MISKOLCI JOGI SZEMLE 12. évfolyam (2017) 2. kiilonszam

volna Kiss LaszIot, az Uszdberkekben kozismert fél évszazad el6tti blinének jogtalan
Ujra megszellGztetése utan a magyar Uszosportbdl eltavolitani?

Nem sokkal késébb megérkezik egy most ellenzékben [év6 politikai part is. Ez a
part eddig kizdott — egyébként helyesen — a civil szervezetek (igyeibe vald
kormanyzati politikai beavatkozas ellen, most viszont két néi orszaggylilési
képviselGje olcsd populizmust tanusitva latvanyosan beleszolt egy sportszévetség
belligyeibe. Tudniillik Gyarfas ellen sportszovetségi bizalmi szavazast siirgetett és
felmondd levél alairdsara szolitottak fel a versenyuszoda, illetve a televizio
képernybje el6tt az elnokét (aki persze nem tud felmondani, mert nem
munkaviszonyban, hanem tarsadalmi megbizatasban elndk). Megindult tehat Kiss
Ugyét felhasznalva a tamadas, talan az igazi célpont, Gyarfas Tamas ellen, akit
lehet szeretni vagy nem szeretni, de az kétségtelen, hogy mind anyagilag, mind
vildgversenyek soranak eredményes megrendezésével jelentésen emelte a magyar
Uszosport nemzetkozi tekintélyét, akinek elnoksége alatt a magyar Uszdsport
kimagaslé sikereket ért el, és akinek a nemzetk6ézi Uszdsportban vald
kapcsolatrendszere nélkiil aligha lenne jovére Magyarorszagon vizi vilagbajnoksag.

Megalapozottan feltételezhetd tehat, hogy Kiss Laszl6 megalazasa és
lemondasra kényszeritése — amely teljesen sziikségtelen volt a nok és a gyerekek
jogainak, az dldozatoknak a védelméhez, és aki az olimpiai utan mindenki altal
tudottan amugy is atadta volna helyét Hargitay Andrasnak — az Uszdszovetség
jelenlegi vezetése (,0sszezard férfiak” — a szOvetség fGtitkara egyébként nd),
ténylegesen elsGsorban az elndk, Gyarfas Tamas ellen Osszeallt érdekcsoport
akcidja. Ez az érdekcsoport, mintegy Jean d'Arc-ként egy egészen kimagasld
képességli vilagklasszis sportolonét marketingszemelyiségkent el6retolva kiizd az
Uszdszdvetség jelenlegi vezetése ellen, azon alig titkolt szandékkal, hogy lehetdleg
minél hamarabb atvegye az UszOszOvetség tényleges szakmai és gazdasagi
vezetését. HosszU Katinka torténete — aki formalisan amatér, de amerikai tipusu
profiként viselkedik (Iron Lady marka, Iron Corporation kiilénb6z6 Uzleti
vallalkozasai) — edz6 férjével egyitt eddig sikeresen vegyitette az amerikai
kapitalista mentalitds és a magyar szocialista 6rokségbdl szarmazo eldnyoket
(mégpedig lehetdleg a hatranyok viselése nélkiil). A londoni ,bukas” utan Riéban
harom aranyérmet szerzett Uszon6 karrierje 6nalld feldolgozast kivanna a magyar
sportjog oldalarol, jol kimutatva sporttorvényiink hianyossagait (kezelni tudja
specidlis munkaviszony Utjan a profizmust a latvany-csapatsportagakban, de erre
egyeldre képtelen az egyéni sportagakban).

Flggetlentl a lathatéan a misorvezet6 provokativ kérdéseitdl megzavarodott
elnék valdban szerencsétlen kijelentéseitol (ez is érdekes, hiszen Gyarfas régi,
rutinos tévé szereplG), Gyarfas Tamas nem menegette az ATV-ben az 6tvenét év
elbtti er6szakot, nem csinalt az aldozatbdl blindst. Lehetséges, hogy az
Uszészbvetségben (j vezetésre van sziikseg és Gyarfas, aki a Nemzetkozi
Uszdszovetségben elfoglalt kulcspozicidjat is felhasznalva kiharcolta Budapestnek a
vizi vildgbajnoksagot, lesz talan az a moér, aki egyesek szerint most mar elmehet.
Az esetleges elnokvaltast azonban az Uszészovetség tagjai (ezek pedig nem
sportolék, hanem az egyesiiletek vezet6i) demokratikus dontéshozatala révén
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kellene elérni, nem pedig joindulatd jogvédék megtévesztésével, politikai
nyomassal, tovabba manipulalassal, revolver-Ujsagirassal.

Kiss Laszl6 lemondasat kovetéen mindenesetre el6szor Gyarfas igen lgyesen
meger0sitette poziciéjat mind a hazai, mind a nemzetkdzi szbvetségben - az
Uszdszovetség kozgy(lésén bizalmi szavazast kért maga ellen és folényes
gy6zelmet aratott. A meccsnek azonban még nincs vége. A miniszterelndok — aki
kordbban tOobbszor nyilatkozott Kiss Laszld és HosszU Katinkaék Osszelitkdzése
Ugyében, s6t kozvetiteni is probalt a felek kozott — Gyarfasrdl a ridi olimpia utan
beszédesen hallgat, egyel6re csak ellenzéki oldalrdl vannak — ciklikusan — Gyarfas
elleni politikai tamadasok. Hosszu Katinka egészen kimagaslé olimpiai eredménye
és a tobbi Uszd viszonylag mérsékelt teljesitménye utan az Uszdszbvetség
vezetéséért vald kiizdelem nyilvanvaléan folytatddni fog, mégpedig a Gyarfas elleni
érdekcsoport jelentés meger6sodése jegyében. Aligha vitathatd, hogy Hossz(
Katinka menedzsmentje sikeresen vezette be — mas klasszikus sportagak, igy a
tenisz és atlétika utan — az allanddsult versenyezéssel valo felkésziilés technikajat,
jelentds pénzdijakat nyer és erre sikeres Uzleti vallalkozast alapitanak. Ezt a
felkésziilési és versenyzési modot azonban nem lehet valamennyi U(széra
altalanositani, a magyar Uszosportban a hagyomanyos felkésziilési modellel is
jelentés eredményeket értek el. A helyzet jogi rendezést is kivan: Hosszu
formalisan a Vasas amatOr versenyengedélyével rendelkez6 sportoldja volt az
olimpian, aki a szovetségtdl kapott rajtengedéllyel indul pénzdijas versenyeken. Azt
pedig semmilyen szbvetségi vezetés sem tlrheti el, hogy egy versenyz6
egyszer(en ne alljon szoba a szOvetségi kapitannyal (még ha tobbszorés olimpiai
bajnok is), akar Kiss Laszlénak, akar Hargitay Andrasnak hivjak a kapitanyt.

Id6kozben a kvazi-hollywoodi sztori is haladt tovabb Kiss Laszlé (ligyében.
Szazhalombattan megfosztottak diszpolgari cimétol és a tévékamerak el6tt leverték
Kiss Laszl6 nevét a valamikor réla elnevezett sportuszodardl és egyben az uszoda
el6tt a kocsijat is megrongaltak. Kisst a rola sz6lé konyvben nagyszerl embernek
nevezd szazhalombattai polgdrmester (egyébként PhD) nem allt ki Kiss mellett,
beleegyezett a szazhalombattai detronizaldsaba. A gyerekmolesztalas vadja
ugyanakkor szép lassan — talan a vilagversenyeken elért fényes sikerek hatasara is
— az Uszokrol kezd atmenni a kajak-kenusokra (lasd az allitdlag kiskoru lanyokat
molesztald hires nagykanizsai edz6 médiaban tortént ,leleplezését” — az ellene
indult biintetéeljaras viszont blincselekmény hianyaban idékdzben megsziint, a
vadat nem sikeriilt bizonyitani). A kivald médiatanacsadok még nagyszer(ibb
Otletére pedig egy konnyed happy end is kialakult: a néhany hét el6tt még
koncepcios pert és perujitast emlegetd Kiss viraggal kezében kezet csédkolt az idGs
sértettnek bocsanatért esedezve, amit lényegében el is nyert a valamikori
aldozatatal.

Ime a jog és az erkdlcs, illetve a média sajatos viszonya 2016-ban
Magyarorszagon. A jog szakszer(i érvényesitésének lehetdsége egyre sz(ikil, hiszen
erkolcsi érvekre hivatkozva a blintetGjogi torvényes mentesités intézménye valt
kérdésessé. A személyiségi jogi sérelmeket okoz6 bulvarsajtoval szemben pedig az
eddigi jogalkalmazdi fellépés (elégtételadas, helyreigazitds, kartérités, sérelemdij)
lathatéan nem eléggé hatékony, nem tudja betdlteni preventiv funkcidjat.
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A kéziratot 2016 oktdberében zartam, de nyomdaba adas el6tt visszakaptam.
Id6kozben a Hosszu Katinka férje altal vezetett tamadas elindult és a fejlemények
december kdzepén még belathatatlanok.




