Sikertelen perbdl Kiilonés hazassag’
Petrasowszky Anna™

1. Regény és valdsag

-~ gy még nem is nagyon megsargult kronika utan irom ezeket a dolgokat, ugy
amint kévetkeznek. Annyira biztosak és hivek az események egyes foadatai,
hogy a neveket se tartom sziikségesnek megvaltoztatni és semmi ciradat, semmj
roi arabeszket nem teszek hozza. Az, aki a napldjaban foljegyezte e torténetkeét,
sohase szokott hazudni masoknak se. Hat még sajat maganak miként hazudott
volna? Igaz hat minden sora. Miért rontsam én el nem jgazra?
Igy kezd6dik Mikszath Kalman: Kilonos hazassag cim{ regénye (1900).1
Az 1810-es években jatszddo regénybeli cselekmény szerint grof Buttler Janos a
baratjaval, Bernath Zsigmonddal egyiitt sziinidére tér haza a sarospataki
kollégiumbdl. Otthon a fiatal grof megkéri szerelme, Horvath Piroska kezét, akinek
apja aldasat is adja az egybekelésiikhdz. A kollégiumba visszamendben a két didk
betér DOry Istvan bardhoz Roszkére, aki még aznap éjjel a kastélyban erdszakkal
arra kényszeriti Buttler grofot, hogy feleségiil vegye a lanyat, DOry Mariat, akit a
katolikus plébanos titokban teherbe ejtett, igy az eskiivével a kiilvildag el6tt
elleplezhetévé valik a lany vétke. Kiszabadulva Buttler azonnal pert kezdeményez
az egyhazi birésagon kényszeritésre hivatkozdssal a hdazassag érvénytelenné
nyilvanitasa irant. Baré6 D6ry hamis tanukkal igazolja, hogy Buttler gréf szabad
akaratabdl vette feleségil a lanyt. A per évekig elhizodik, mig végil annak
érdekében, hogy a plébanos szerelmi botranya miatt ne essen folt az Egyhaz
tekintélyén, a birdsag a hazassagot érvényesnek nyilvanitja, ezzel megakadalyozza,
hogy a katolikus Buttler Janos feleségiil vehesse Horvath Piroskat — hiszen a
katolikus egyhdzjog nem ismeri a hazassag felbontdsanak intézményét, az
érvényes hazassag megléte kizarja az Ujabb hazassagkotést. A regénybeli

" A tanulmany a Miskolci Egyetem Jogtorténeti és Jogelméleti Intézete és az MTA Miskolci Teriileti
Bizottsaganak Jogtorténeti és Jogelméleti Munkabizottsaga altal rendezett a miskolci egyetemi szint(i
jogaszképzés 35. jubileumi tanévének alkalmabdl megrendezésre keriilt , Hires torténelmi perek” cim(i
orszagos tudomanyos konferencian elhangzott eléadas bovitett valtozata.

** Egyetemi docens, Miskolci Egyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar, Jogtorténeti Tanszék.

! Mikszath a Pesti Naplo 1904. november 8-i szamaban is megerdsitette, hogy a regényben ,a fédolgok
[...] mind a valdsaghoz hiven vannak leirva. A legfontosabb, az eskiivéi jelenet valésagos fotografia.”
A regény elGszOr a Pesti Hirlap tarcarovataban jelent meg az 1890. aprilisi 22-i évfolyamban, majd
késobb folytatasokban, Horvath Attila: Mikszath Kalman ,kilonos” hazassagi histdridja, In: Iustitia
kirandul, Tanulmanyok a ,jog és irodalom” kérébdl, Szerkesztették: Fekete Balazs, H. Szilagyi Istvan,
K6nczol Miklés, Szent Istvan Tarsulat, Budapest 2009. (a tovabbiakban Horvath Attila) 54-58. o.
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konfliktus lezarasa rejtélyes: Buttler grof Bécsben meghal, temetését otthon meg is
rendezik, am a grof tiszttartdja a temetés utan négyszemkozt elmondja Buttler
titkaranak, hogy el6z0 éjjel 6 felnyitotta a koporsdt, és nem volt benne Buttler
Janos holtteste. Ezt kdvetéen Horvath Piroska is nyomtalanul eltlinik, és az ird
sejtetni engedi, hogy a szerelmespar boldogan él egy tavoli orszagban. A regény
utolsd tételmondata: ,Csak a békak brekegik néha a kézeli mocsarakban: Urrak a
papok! Urrak a papok!?

A regény témajahoz apropdul szolgalt a polgari hazassagrdl sz6lo, nagy vitat
kivalto 1895. évi XXXI. torvénycikk,®> amelyet kormanyparti orszaggylilési
képviseloként maga Mikszath is tamogatott.* Mar a regény megjelenésének idején
a sajtoban szemére vetették az irdnak, hogy egyhazellenes propagandisztikus
mondanivaldjanak hirdetése érdekében Buttler Janos hazassagi perét a végletekig
eltorzitva adta el6. >

A valdsagban a heves és konnyelm( természet(i grof Buttler Janos (1773-1845)
— aki sohasem volt a sarospataki reformatus kollégium joghallgat6ja® — 18 évesen
1791-ben Salyban, bard E6tvos Ignacéknal” ismerkedett meg annak unokahdgaval,
grof DOry Gabor lanyaval, grof DOry Katalinnal (1773-1852).8 Az 1792, év

N

Grof DOry Ferenc: Grof Buttler Janos Hazassaga, 1931, Dunantll Pécsi Egyetemi Konyvkiado és
Nyomda R.-T. (a tovabbiakban D&ry Ferenc) 4-6. o., DOry Ferenc (1875-1960) jogasz, levéltaros,
1932-1934 kozott a Magyar Orszagos Levéltar megbizott fGigazgatdja, jogtorténészként a magyar
kézjog torténetének kutatdja, a Magyar Kultira cim( folyoirat szerkesztGje, aki a DOry csalad
leszarmazojaként levéltari és csaladi dokumentumok alapjan dolgozta fel grof Buttler Janos és grof
DOry Katalin hazassagi pereit. Magyar Nemzeti Levéltar http://mnl.gov.hu/mnl/ol/dory_ferenc
3 V6: Koncz Ibolya Katalin: A polgéri hdzassagrol szolo torvényjavaslat vitdja a képviseldhaz eldtt, In:
Publicationes Universitatis Miskolcinensis, Sectio Juridica et Politica, Tomus XXXI.. 55-66. 0. 2013.
4 A polgari hazassagrol szdlo torvényjavaslat targyalasa kapcsan 1894-ben Mikszath Kalman igy irt a
polgéri hazassag eszméjét aktivan védelmez6 Wlassics Gyula parlamenti felszolalasardl: "4 mai nagy
beszédjében (a szo szoros értelmében nagy beszéd), a polgari hdzassagnak kiilondsen a kotelezd
formdjat olyan nagy tudassal, annyi szonoki erével, retorikaval, logikaval tudta kiemeini, hogy a Haz
azon ritkan ért sikerek egyikében gyodnydrkodhetett, melyek az uj dllamférfiu érkezéset jelentik'.
Mezey Barna: Wiassics Gyula, a biintetdjog és a biinvadi perjog professzora In: Wlassics Gyula és
kora, Zalaegerszegi flizetek 8. Zalaegerszeg 2002, 67. o. Pesti Hirlap 1894 februar 21., Mikszath
Kalman: Cikkek és karcolatok. Mikszath Kalman 6sszes munkai, 83. kdtet, Budapest 1988, 207-208. o.
Bosits Gabor kuriai bird a Vasarnapi Ujsagban Grof Buttler Jénos hazassaga cimi cikkében, amelyet
«Egy torténetbuvar” alirassal jegyzett felszdlitotta Mikszathot kényve visszavonasara (Vasarnapi
Ujsag 1904. 14. szam 51. évf. 218-220. p.), vo: Agotha Tivadar: A ,Kiilénds hdzassag” 1951-bdl
nézve, http://www.eucharisztikuskongresszus.hu/AT_hit_33.html (2017.03. 02.). Dr. DGry Ferenc
1931-ben kiadott Grof Buttler Janos hazassaga cimii kényvében hiteles okiratokkal bizonyitja Mikszath
allitdsainak valdtlansagat. Itt most nem tériink ki arra az irodalomtorténeti vitara, hogy Mikszath
mennyire lehetett tudataban annak, hogy valdtlansagokat allit, esetleg milyen mértékben ,vezethette
meg” informatora, Bernath Dezsd. ErrGl részletesebben Horvath Attila 54-58. pp., tovabba Mikszath
Kélman iréi szabadsagarél bévebben Pasztor Emil: Grof Buttler Jénos ,kiilénds hdzassaga' In:
Magyar Szemle, Uj folyam VIII. 7-8. szam, 1999.
Buttler katolikus volt, és plane nem lehetett iskolatérsa a regénybeli Bernath Zsigmondnak, aki a
valésagban 17 évvel volt fiatalabb nala, Buttler hazassagkotésének idején még csak 1,5 éves
gyermek. DGry Ferenc. 9. o. és Horvéth Attila 57. o.
7 Bar6 Eotvos Ignac (Saly, 1786 — Velence, 1851) a késGbbi reform- és kiegyezéskori allamférfi bard
EGtvOs Jozsef nagyapja. Szinyei Jozsef: Magyar irok élete és munkai II., Budapest, Hornyanszky,
1893. http://mek.oszk.hu/ (2017.03.19) (a tovabbiakban Szinyei Jozsef)
Hégye Istvan: Girincs kdzség torténete, Kiadja: Girincs Kézség Onkormdanyzata, Girincs, 1999. (a
tovabbiakban: H6gye Istvan) 113. o.
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farsangjan gyakran latogatta meg Egerben a lannyal egylitt ott tartézkodo
Edtvoséket, és kinyilvanitotta el6ttik hdzassagi szandékat. Még azokban a
hetekben baré Eotvossel egyiitt felkereste a leany sziileit, és megkérte a lany
kezét. A szilok beleegyezésiiket adtak a hazassagkotéshez. Az eljegyzés 1792.
majus 31-én tortént Pesten. Ennek soran hdazassagi szerzddést is kotottek,
amelyben Buttler gréf kijelentette, hogy DOry Katalint , Isten eé Szent Félsége
vezérlése mellett szabad akaratombul és egyenes szivbéli indulatomtdl viseltetvén”
jegyezte el, s 10.000 rajnai forint kotbért allapitottak meg arra az esetre, ha a
hazassagtol valamelyik fél eldllna. A szerzédést tanuként bar6 Splényi Janos, Péchy
Gabor szeptemvir és Bernath Jozsef tablabird irtak ala. Az okiratot utdbb Heves
varmegye jegyzékonyvébe is bevezették.®

Mivel atyja — aki egyébként a hazassagkotést ellenezte — egy hdénap mulva
elhunyt, a 19 éves gréf kérvényezte Heves és Kiils6-Szolnok varmegyétol, hogy
vagyonanak gondnokaként rendeljék ki szdmara Fay Bertalan alispant, amely meg
is tortént.

1792 augusztusanak elején grof Buttler Janos meglatogatta Doryéket girincsi
birtokukon, és elhataroztak, hogy az eskiivlt siirgésen megtartjdk. A korabeli
egyhazjog szerint a hazassagkotést az erre iranyuld szandék harom egymast
kovet6 vasarnapi vagy innepnapi kihirdetésének kellett megel6znie a hazasulandd
személyek lakohelye szerinti plébaniakon.’® Jelen esetben az esemény
meggyorsitasa érdekében a girincsi plébanos hajlandé lett volna a kovetkez6
vasarnapokon kivil a kézbees6 augusztus 10-ei Szent LGrinc napon is hirdetni,
mivel az a korabbi egyhazi rendelkezések szerint hajdan kotelezd Gnnepnap volt, a
Buttler lakdhelye szerinti erd6teleki plébanos azonban — szabalytalannak tartva —
ebbe nem ment bele, ezért Buttler az egri plspokhoz fordult a kihirdetés aloli
felmentés végett.

Grof Eszterhazy Karoly plispok azonban nem latott okot a felmentésre, egyuttal
— attdl tartva, hogy a fiatal grof meggondolatlansagot kovet el, — levélben
tudakolta téle, hogy a hazassagkotésrdl kikérte-e vagyongondnokanak a
véleményét.!! Majd pedig augusztus 11-én arrdl is rendelkezett, hogy amig Fay
Bertalan gondnok irdsos beleegyezését nem adja a hazassagkotéshez, a templomi
kihirdetésekre nem kertilhet sor. Emellett elkiildte ErdGtelekre bard Fischer Istvan

° Déry Ferenc 12-13. 128. , Grof Buttler Janos és grof Déry Katalin hazassagi szerz6dése, Pest, 1792
maj. 31. Heves varmegye levéltara, Protocollum In et Extabulationum 1794-1798. 13-14. .. A
hazassagi szerzGdés sz6vegét és az arrdl késziilt fénymasolatot kozli Hogye Istvan.113. o.

0A Trienti Zsinat 1563 november 11-én kiadott ,Tametsi” kezdet(i dekrétumaban irta el6 kételezGen a
hazassagkotési format, igy a hazassagi szandék haromszori kihirdetését: , antequam matrimonium
contrahatur, ter a proprio contrahentium parocho tribus continuis diebus festivis in ecclesia inter
missarum solemnia publice denuntietur, inter quos matrimonium sit contrahendum ,J. Alberigo — J.A.
Dosetti — P-P. Joannou — C. Leonard — P. Prodi (ed.) with H. Jedin: Concilium Tridentinum, Sessio
XXIV (11 nov.1563), Canones super reformatione circa matrimonium Caput I. Conciliorum
oecumenicorum decreta, Bologna, Instituto per le scienze religiose, 1973. (a tovabbiakban J. Alberigo
— J.A. Dosetti — P-P. Joannou — C. Leonard — P. Prodi (ed.) with H. Jedin) 258. o.

11 Méltosagos Grof! Sem sziikségét, sem elegendd okat nem latom, hogy a szokott harom hirdetésben
dispensélljak kivansaga szerint [...] ily nagy dologban, minémi a hdzassdg, curatordnak tandcsaval
éljen [...]' Grof Eszterhazi Karoly 1792. augusztus 9-i levele Buttler Janoshoz, kézli D6ry Ferenc,
eredetije gr. Buttlerné hatrahagyott hagyatékaiban, D6ry Ferenc 15. o.
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kanonokot, hogy lebeszélje Buttlert a hazassagrdl, ez azonban nem vezetett
eredményre.

Buttler augusztus 11-én levélben kérte leendd aposat, jarjon kozben a
plispoknél a kihirdetés tgyében, mert 6t a hazassagkotési szandékatdl senki el
nem téritheti. Groéf DOry Gabor masnap levelet irt a plispoknek a kihirdetés
engedélyezése érdekében, de a plispok hajthatatlan maradt. Buttler és Dory
augusztus 15-én kozosen keresték fel Gesztelyben Fay Bertalant, és kérték,
jaruljon hozza a hazassaghoz. Fay azonban ezt elharitotta, és a grof fiatal korara
vald hivatkozassal azt tanacsolta, hogy varjanak még két évet az eskiivvel.
Masnap Buttler szenvedélyes hangvétel(i levelet irt Faynak, melyben kijelentette:
«l-..] oly eltokélt szandékom grof Déry Katalint elvenni, hogy attul se tandcs, se
eré, sem adomany, se gazdagsdg, se szepség el nem vonhat. [... EJz nem hirtelen
dolog, majdnem esztendeje, hogy fontolom [...MJentiil elébb dOsszve adassunk,
mivel addig €n Girincsriil egy lepést sem teszek, mig egy vagy mads modon dsszve
nem szovetkeztetiink. Edes Consiliarius uram, ez olyan dolog, az melyben kar csak
bele szdlani ellenkezoképpen, mert csakugyan meglesz, és mentil nagyobb az
ellenkezés, anndl nagyobban vonzik az én szivem matkamhoz [...J'*?

Egyidejlileg Buttler irt az egri plispoknek is, melyben felhdborodasét fejezte ki
amiatt, hogy az 6 ,szabad személye' ,erdszakosan €s torvényteleniil tractaltatik’,
103z és [stenes kivansaga' ,,.be nem teljesittetik’, és a plispoknek is kijelentette:
«innen addig egy IEpést se tavozok, mig egy vagy mads modon az anyaszentegyhaz
torvénye szerint jegyesemmel Osszve nem fogunk szovetkezn/”. Irt az erdGteleki
plébanosnak is, hogy a piispok rendelkezése ellenére is tegye meg a kihirdetést, az
azonban tirelemre intette Ot. Grof Eszterhdzy Karoly pispok augusztus 17-i
valaszlevelében visszautasitotta Buttler vadaskodasait, és végiil is megadta az
engedélyt a girincsi plébanosnak az esketésre. 1792. augusztus 20-an délelétt a
girincsi katolikus templomban kertilt sor az eskiivére a falu népének szine el6tt, de
a Buttler és DGry rokonsag nélkiil. Masnap — miutan Salyon el6bb még felkeresték
baré E6tvoséket, — Gnnepélyes keretek k6zott, muzsikaszoval vonult be az ifju par
Erdételekre. '3

2. A feleség pereskedése anyagi helyzetének rendezése érdekében

A fiatal hazasok élete azonban hamar megromlott a  kolcsonds
féltékenykedésekbdl* ered6 veszekedések miatt. Gyermekiik halva sziiletett. Két
évvel a hazassagkotés utan a grofnd elkoltozott férjétdl, de kisvartatva szerette
volna visszadllitani hazassdagi életkozosségiiket, amelyrél azonban a férje hallani
sem akart. Ezért a feleség keresetlevelet adott be az egri plispoki szekhez,

2 DGry Ferenc 17. o. .

13 DGry Ferenc 19-20. o., Gr. E6tvés Ignacné nyilatkozata (1827. jun. 4.) In: Vasarnapi Ujsag 1904. 14.
szam 51. évf.. 219. I

4 A feleség azzal gyanusitotta meg férjét, hogy viszonyt folytat Nagy Zsuzsanna nevl komornajaval, a
férj pedig szemére vetette feleségének, hogy a tudta nélkil taldlkozgat korabbi szerelmével, a
kalandor hirében allé Szirmay Jozseffel. Déry Ferenc 20. o.



78 MISKOLCI JOGI SZEMLE 12. évfolyam (2017) 2. szam

melyben kérte az egyhazi birdsagot, kételezze férjét arra, hogy 6t visszafogadja és
tisztességes hazastarsként éljen vele, ellenkezd esetben adja ki a hozomanyat, és
gondoskodijon ill6 eltartasardl. A keresetlevélre valaszként Buttler eldadta, hogy
felesége megszegte a hazastarsi hliséget, majd onként elhagyta 6t, amelyre
tekintettel elveszitette hitvesi jogait, ezért a férj nem kotelezheté a vele vald
egylttélés visszaallitdsara, valamint hitbér vagy mas vagyoni igények teljesitésére.

A per targyalasa 1794. december 18-an kezdd6dott meg. A birdsag el6bb
megkisérelte kibékiteni a feleket, amelyre a gréfné hajlanddnak is mutatkozott, a
grof azonban ett6l ridegen elzarkdzott. Mindkét fél tanikkal kivanta igazolni a
masik h(tlenségét és sajat artatlansagat. A pispoki birésag azonban 1796.
augusztus 8. napjan hozott itéletében arra az allaspontra jutott, hogy sem a gréfné
hazassagtorését, sem azt nem sikerlilt bebizonyitani, hogy a grof (izte volna el
otthonrdl a feleségét. Mivel azonban a gréfnG ezt kdvetden és a per soran is végig
hangoztatta hajlanddsagat a visszakoltozésre és a hazastarsi szeretet és hiliség
megOrzésére, ezért a birdsag kotelezte grof Buttler Janost feleségének
visszafogadasara, s mindaddig, amig ennek eleget nem tesz, felesége részére évi
1.800 rajnai forint tartasdij megfizetésére.!® Buttler fellebbezett az itélet ellen, de
végil — hosszas huzavona utan — visszavonta fellebbezését, és megegyezett
feleségével a tartasdij-fizetésrol.16

1801 juniusdban azonban — hét évi kiilonélés utan — a gréf mégiscsak
visszafogadta feleségét a Pardanyi hazaba, akivel tobb, mint két évig ismét egylitt
€lt. A hazasfelek kozott azonban Ujbdl egyre rosszabba valt a viszony, mig végil a
férj elzavarta hazabol az asszonyt. Ujabb gyermekiikkel a grofné elvetélt.’”

A felek megallapodtak abban, hogy Ugylkben a csanddi plispoki szék mint
valasztott birésag dontson. A birésdg 1803. december 20-i itéletében
megallapitotta, hogy a gréf engesztelhetetlen gylillettel viseltetik felesége irant,
ezért kizart, hogy a gréfnd a férje hazahoz sulyos lelki €s testi veszély nelkil
visszatérjen. Igy Oket a birdsag végleges jelleggel agytol és asztaltdl elvalasztotta,
s a grofndnek évi 2.500 Ft. tartasdijat allapitott meg.!8

15, Cum vero Comes R. C. nec paternis deputatorum consistorialium adhortationibus, nec praemissis
Comitissae A. declarationibus suasibusque ejus et conjugem vero decentibus contestationibus,
promissis ac ipsa veniae petitione attentis temere declaraverit se conjugem suam Comitissam A.
amplius haud recepturum; ideo interea etiam, donec effectus praesentis sententiae subsequatur,
Comitissae A. intertentionem adjudicari, eamque spectato partis utirusque statu, necnon pensatis ex
una Comitis R. C. facultatibus, parte vero ab altera omnibus Comitissae necessitatibus, huc intellecta
[psa etiam hatitatione, in annuis R. florenis 1800 defigi ac ad hos a die 247 Febr. 1795 seu die factae
a Comitissa A. coram deputatione consistoriali solennis delarationis sub NB. NB. attactae, quotannis
statis temporibus Comitissae A. pendendos Comitem R. C. judicialiter adstringi, expensis
processualibus hic locum non habentibus." Az egri szentszék itélete gr. Buttler Janos és neje
valoperében, Egri Erseki Levéltar, Dory Ferenc 130. o.

16 DBry Ferenc 24-34. o

7 D6ry Ferenc 41-47. o.

8 nec spe ulla fundata affulgente, ut Comitissa, quamvis ad repetendas eades maritales paratissima,
cum Comite tam indigna moliente citra animae et corporis praesentissimum discrimen uno uti
eodemaque contubernio valeat, eandem Comitissam a Comite Joanne Buttler conjuge suo quoad
thorum, mensam et cohabitationem ea lege divortiari se dandas Comitissam non receperit, eidem
annuos 2500 florenos caeteroquin sub I. per jpsum oblatos in duobus terminis, quippe 1° Decembris
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Kozben folytak a napoleoni haborik, melyek magas inflaciot gerjesztettek. Dory
Katalin Gjra és Ujra sikerteleniil kisérelt meg egyezségre jutni férjével az egyre
inkabb elértéktelenedd tartasdijanak megemelésérol. 1812. julius 15-én végill
egyezség sziletett a felek kozott, amelyben a tartasdij 6sszegét a valtocédulak
arfolyamvaltozasatdl tették fliggové, a grof megigérte elmaradasainak kifizetését,
tovabba halala esetére biztositotta a gréfn6 szamara a torvényes 6zvegyi jogait.
Ezek fejében a gréfné lemondott minden tovabbi kovetelésrdl férje egész életére
vonatkozdan.

Mivel azonban mind az orszag, mind pedig a gréfné pénzigyi helyzete
folyamatosan romlott, a grof pedig az egyezségben megallapitottakhoz képest is
elmaradasokba esett, a feleség ujabb egyezségi kisérletekbe kezdett férjével,
sikertelendil. Igy a gréfné 1817 novemberében ismét beadta a keresetet a csanadi
plispoki székhez a hazassagi életkdzosség visszaallitasa, vagy a tartasdij magasabb
Osszegben valé megallapitasa irant. A birdsag azonban 1818. februar 10-én — arra
valé hivatkozassal, hogy id6kézben Buttler Janos alperes Pardanybdl
visszakolt6zott Erdotelekre — az 1803. évi itéletében foglaltak megvaltoztatasara
illetékességének hianyat allapitotta meg.® A grofné — Ujabb sikertelen egyezkedést
koévetéen — 1818. junius 11-én benyUijtotta a keresetet az egri érseki birdsagra. %°
Ebben mar a hazassagi életk6zosség visszaallitasat, vagy a tartasdij cimén a grof
jovedelmeinek egyharmad részét, s valamelyik birtokon megfelel6 lakast vagy
helyette 800 forintot, tovabba hitbérként 30.000 forintot és perkoltségének
megfizetését kOvetelte. Buttler grof egyrészt arra hivatkozva kérte a kereset
elutasitasadt, hogy a hatdlyos 1812. évi megallapodast a felek altal
kézmegegyezéssel valasztott csanadi birdsag itéletbe foglalta, masrészt mivel 6
meg van gy6zédve felesége hiitlenségérdl, ezért a lelki (idvosségének veszélye
nélkiil nem fogadhatja vissza a feleségét, aki egyébként pazarld életmddot folytat,
s az 6 anyagi viszonyai sem teszik lehet6vé a magasabb Gsszeg(i tartasdij fizetését.
Emellett a grof a bécsi udvari kancellariahoz is folyamodott annak érdekében, hogy
az egri érseki birdsagot, mint hataskoérrel nem rendelkez6t, zarjak ki a perbdl. A
kancellaria felkérte az iratokat, majd Buttler kérését elutasitva visszakiildte azokat
az egyhazi birdsagra.?! Kozben a felek ismételten megprobaltak peren kiviil
megegyezésre jutni, amely azonban most sem jart eredménnyel csakdgy, mint az
érseki birésag békitési kisérlete. Igy a birdsag
1819. oktdber 5-én hozott itéletében helybenhagyta a csanadi egyhazi valasztott
birésag dontését az agytdl-asztaltol vald elvalasztasra, de csak ideiglenes jelleggel

et 1° Junii quotannis dependere titulo intertentionis teneatur.” A csanadi plispoki szentszék vélasztott
birésagi itélete, Egri Erseki Levéltar, 1818. évi per 2. sz. melléklet. Dry Ferenc 130. o.

9 Anno 1818, die 10. Febr. in sessione consistoriali deliberatum est: Eo ex allegationibus I [ncattus]
Comitis sufficienter patescente, quod primitiva ejusdem I. ad recipiendam Actricem Comitissam
renitentia etiamnum perseveret, indubitatum manet illud, quod vigor quoque sententiae divortialis
anno 1803. latae hodiedum perduet, ac forum istud nec ad praeattactae sententiae, nec ad vitalitii
partis utriusge consensu ratihabiti atque usu roborati reformationem semet inmittere possit” Egri
érseki levéltar, 1818. évi prt. 3. sz. mell. D6ry Ferenc 132. 0. és 40-55 o.

20 Az egri plispbkség 1804-ben nyert érseki rangot VII. Pius papa rendelkezése folytan. Horvath Istvan:
Az egri egyhdzmegye rovid torténete, Eger, 2015. Kiado: Erseki Vagyonkezel6 Kézpont 8. o.

2! Déry Ferenc 50-59. o.
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mindaddig, ,,amig a Szentilélek kegyelme a férj szivét meg nem lagyitja”, valamint
komolyan intette az akkor mar 46 éves gréfot, hogy vegye figyelembe Isten
parancsat és hazassagi eskiijét, és békiiljon ki végre torvényes feleségével.

A csanadi egyhazi valasztott birdsag dontését tehat — amely az agytdl és
asztaltol valo elvalasztast véglegesen mondta ki — ebben a tekintetben az egri
érseki szék megvaltoztatta. Kotelezte tovabba a férjet az elmaradt
tartasdijhatralék, valamint a jovore nézve évi 3.000 forint asszonytartas
megfizetésére, a grofné egyéb igényeit azonban elutasitotta.?

A komoly addssagokkal kiizd6 gréfnd az itéletet megfellebbezte. A masodfokon
eljard esztergomi primdasi birosag 1820. szeptember 20-an hozott itéletével az egri
érseki birdsag itéletét megvaltoztatta, és a tartasdijat a férj jovedelmének
egynegyed részében allapitotta meg, kotelezte a gréfot az elmaradt tartasdijak és
a feleség részére 1.500 forint perkoltség megfizetésére, valamint meghagyta a
feleség jogat arra, hogy hitbér irant vilagi birésaghoz forduljon.

Buttler grof az itélet ellen fellebbezést nyujtott be az apostoli szentszékhez, s
addig is egyezkedésbe bocsatkozott feleségével, ismét felajaniva neki a
visszakolt6zés lehetGségét is. A grofné azonban — a korabbi rossz tapasztalatokra,
valamint a szamara kedvez6 még nem jogerGs itéletre tekintettel — nem volt
hajlandé az egyezségre. A hercegprimas felfliggesztette a peranyag Romaba
kildését mindaddig, amig az egri érsek kdzvetiteni probalt a felek kézott, és maga
is igyekezett levélben rabeszélni a feleséget a férjéhez vald visszatérésre. Az
asszony azonban kifejtette az érseknek, hogy alapos oka van annak
feltételezésére, hogy férje nem jészantabdl, hanem csupan a tartasdij-fizetési
kotelezettsége aldli kibljas érdekében lenne hajlandd 6t visszafogadni, ezért csak
akkor hajlandé visszatérni hozza, ha meggy6z6dott arrdl, hogy férjének szandéka
Oszinte, és nala semmilyen bantalmazastdl vagy megszégyenitéstol nem kell majd
tartania. Utalt tovabba arra is, hogy férje jelenleg is viszonyt folytat egy
szomszédbeli férjes asszonnyal. Az egri érsek 1821. februar 1-én olyan tartalmu
jelentést kiildétt a primasnak, mely szerint mind a hazassagi életkdzosség
visszaallitdsara, mind az anyagi megegyezésre a feleség hibajabdl nem kerdilt sor.

2 Anno 1819. die 5-a Octobris Deliberatum est: Actrice Comitissa vitae, quam admittente quidem sacri
fori Csanadiensis arbitrita sententia sub A. N\° 5° processui inducta jam [psos sex et decem annos,
nullius caeteroquin criminis convicta, legitimi mariti sui Comitis R. CV thoro, mensa et domo extorrem
et lugubrem ducere cogitur, pertaesa, sed et fidei conjugalis jurisjurandi sacramento firmitae memore
por obligatione Christiana cum marito suo Comite R. C° ad pristinam animorum concordia redire
anhelante et parata hocque scopo restaurationem convictus matrimonialis in actore sua legitime
petente;  [...] siquidem proventus bonorum Comitis R. (Y sat notorie constarent, ideoque
conscriptionem legalem alias pro basi defigendae provisionis servituram superfluam redderent, hanc
ob fluxum valorem pecuniae chartaceae in annuis 3000 florenis monetae conventionalis auri et argenti
per Comitem R. C“" A. Comitissae a 1. Junii 1819 inchoando semestraliter anticipato adcurate
solvendam judicialiter defigi ac determinari” Az egri érseki szentszék 1819. okt. 5-én meghozott
itélete, Egri érseki levéltar, D6ry Ferenc 134-135. o.

B, Anno 1820, die 20 Sept. Deliberatum est:/...] eidem Comitissae A. titulo futuri vitaliti habitatione
qguoque eo imputata quartam partem per exequentem vel mediante conscriptione eruendam, vel vero
in quarta bonorum maritalium Comitissae A. Resignanda parte excindendam, una cum processalibus
expensis judicialiter ad 1500 fi. valutales, honorarium etiam advocati complectentes reductis
adjudicari [...]' Az esztergomi primasi szentszék itélete, Egri érseki levéltar, D6ry Ferenc 135. o.



Petrasowszky Anna: Sikertelen perbdl Kiilonds hazassag 81

Erre vald tekintettel a primas a periratot megkiildte a szentszéknek, amely a
harmadfoku eljarasra a kassai plispokét jelolte ki.2*

Az 1821. november 20-an hozott szentszéki itélet bizonyitottnak latta, hogy a
grof nem hajlandd Gszintén helyreallitani a hazassagi életkozosséget a feleségével,
holott az nem szolgaltatott okot erre. Ezért az agytol és asztaltdl vald elvalasztast
helybenhagyta, és évi 5.000 rajnai forint tartasdijat, valamint 2.000 forint
perkoltséget allapitott meg a feleség javara.®

Ezzel végleg lezarult a hazaspar kozti agytdl-asztaltdl vald elvalasztasra, illetve
asszonytartasra iranyuld perek és egyezkedési kisérletek sorozata, melyek
mindegyikét a feleség kezdeményezte.

3. Buttler Janos grof perinditasa a hazassag érvénytelenné nyilvanitasa
irant

A hazassagkotés 6ta mar 29 év telt el. Buttlert egyre jobban nyugtalanitotta a
gondolat, hogy nincs toérvényes utdda, haldlaval csaladja férfi aganak magva
szakad.

A tartasdijjal kapcsolatos egyezkedések soran a hazassagkotés utan 17 évvel,
1809. aprilis 16-an egy anydsanak irt levelében hozakodik el6 el6szor azzal a
gondolattal, hogy UjranGstilése érdekében hazassagukat érvénytelenitse, ekkor
még arra vald hivatkozassal, hogy felesége nem képes egészséges gyermek vilagra
hozatalara.?

Aztan a tartasdij 6sszegével kapcsolatos huzavona soran 1813/14-koriil merilt
fel benne ismételten a gondolat, hogy oly mddon szabaduljon meg kovetel6z6
feleségétol, hogy a hazassagot érvénytelenné nyilvanittatja. Ennek érdekében
felkérte unokabcesét, bard Barkoczy Laszlo egri érseki ceremoniariust,?” hogy jarja
koril ennek jogi lehetGségét. Barkoczy atkutatta az érseki levéltar anyagat, tébb
hazassagjoggal foglalkozd jogtudds véleményét is kikérte, de nem talalt
bizonyithatd jogcimet az érvénytelenitési per meginditasara. Szdban elGterjesztette
a kérdést bard Fischer Istvan egri érseknél is, utalva arra, hogy Buttlert esetleg
presszionaltak a hazassag megkotésére. Mivel azonban éppen az érsek volt az, aki
még kanonokként Eszterhazy plspok utasitdsara az eskivé el6tti napokban
Erd6telekre ment, hogy lebeszélje a grofot az elhamarkodott hazassagrol, s nagyon

24 Déry Ferenc 60-69. 0

% Anno 1821. die 20F Novembris Deliberatum est: Tametsi tractatus anno 1812. initus spectata sua
tendentia censuram Cap. 3 de Divortis incurrat, et hoc respectu invigorosus Comitissae A. in
postulanda sui ad mensam et thorum mariti Comitis R. receptione vel uberiori iurium uxoreorum
ludiciali prosecutione, quam ei sentetia arbitrativa salvam admiserat, [...]' A kassai plspoki szentszék,
mint papai delegalt birdsag itélete, Egri érseki levéltar, D6ry Ferenc 136. o.

% Déry Ferenc 50. o.

27 Barkdczy Laszl6 (1791-1847) kés6bbi székesfehérvari plispok 1810-1815 kozott, a papi szeminarium
elvégzése utan az 1815-6s felszentelését megel6z6en mint tollvivé, majd érseki szertartd nyert
alkalmazast. Szinyei Jozsef http://mek.oszk.hu/03600/03630/html/b/b01076.htm (2017.03. 17.)
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is emlékezett Buttler makacs elhatarozasara, az érseknél nem talalt megértésre e
kezdeményezés.?

Igy a sokévnyi pereskedés alatt eljart 5 birdi forum egyikénél sem hivatkozott
Buttler grof arra, hogy a hazassagkotés soran érvénytelenitési ok meriilt volna fel.
S6t, a felesége altal a tartasdij megemelése irant 1818-ban meginditott perben a
grof tigyvédje maga allitotta, hogy az 1803-ban meghozott itélethez képest jelen
perben sem lehet a hazassag érvényességét megkérdGijelezni.??

1827. aprilis 27. napjan azonban — majd’ 35 évvel a hazassagkotés utan — grof
Buttler Janos mégiscsak benyujtotta a hazassag érvénytelenségének megallapitasa
iranti keresetlevelet az egri érseki székhez.

A keresetlevélben irt tényallas szerint a 18 éves tapasztalatlan, hiszékeny és
szerelmes grofot DOry Katalin nGi mesterkedéssel behaldzta, és elérte, hogy 6t az
ifji grof eljegyezze. Kés6bb azonban, amikor a volegény tudomasara jutott, hogy a
lany feslett életl, — akit kora ifjisdgaban az apja is megrontott, — visszariadt a
hazassagtol, és grof Eszterhazy Karoly egri plspok segitségét kérte a
hazassagkotés megakadalyozasara. Amikor 1792. augusztus 6-an a hegyaljai
birtokara utazva este a gréf betért a koromi fogadoba, megjelent Dory Katalin az
anyjaval, és atcsaltdk magukhoz a szomszédos Girincsre. Ott az erészakos és
hirtelen haragl D6ry Gabor 6t két hétig fogva tartotta, és életveszélyes
fenyegetésekkel akarata ellenére kényszeritette arra, hogy a lanyt feleségiil vegye.
Ezt kdvetGen a hazassagba ugyan Buttler belenyugodott, és megprobalt egyditt élni
a feleségével, de ez a koztiik 1év6 kolcsonds ellenszenv miatt kordn meghidsult. A
kereset tehat arra hivatkozott, hogy a vOlegény nem szabad akaratabdl kotott
hazassagot, igy a hazassag érvényesen nem jott létre.

Buttler és ligyvédje még a kereset benyljtasa el6tt elbkészitette a terepet a
bizonyitashoz. Felkeresték az egri érseki levéltarat és a girincsi plébaniat, és
beszerezték a bizonyitékként szdba johets iratokat vagy azok masolatat. Alaposan
feltehetd, hogy ekkor tlint el Buttler hdzasulasi szandékat aldtdmasztd tébb olyan
irat, melyeknek korabbi meglétét szavahihetd tanik mellett okirati bizonyitékok is
egyértelmlien aladtdmasztjdk. A gréf tovabbd ravette Kovéts Ferenc hajdani
erd6teleki plébanost arra, hogy allitson ki neki egy olyan tartalmi nyilatkozatot,
amely szerint a girincsre torténé utazasat megel6z6 napon G panaszkodott a
plébanosnak arra, hogy Déry Gabor mindenaron el akarja vele vetetni a lanyat,
neki azonban nem &ll szandékaban a hazassagkotés. Irasba adta azt is a volt
plébanos, hogy mivel téle Buttler sem a hazassagkotéshez elGirt elbocsatd levél
kiallitasat, sem a hazassagi szandék templomi kihirdetését nem kérte, ezért ilyenre
nem is kerdlt sor. 3°

28 DGry Ferenc 73-75. o.

2 In moderno vero casu prout nec anno 1803, ita nec de praesenti potest validitas matrimonii in
quarstionem vocari” Savoly Samuel ungvari tigyvéd egyik replikdja az egri szentszék el6tt folyd 1818.
évi perben, aki Buttler felkérésére jart el. D6ry Ferenc 74. o.

30 A trienti zsinat rendelkezése értelmében a hazassag clandestineitas (alattomossag) miatt érvénytelen,
Id. Concilium Tridentinum, Sessio XXIV (11 nov.1563), Canones super reformatione circa
matrimonium Caput I. Conciliorum oecumenicorum decreta In. J. Alberigo — J.A. Dosetti — P-P.
Joannou — C. Leonard — P. Prodi (ed.) with H. Jedin 258. o.
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A grof ligyvédije felkereste az eskiivd idején a DOry csalad szolgalataban allo
cselédeket, girincsi lakosokat, €s sikerilt megvesztegetnie néhanyukat, hogy a
perben majd Buttlernek kedvezé tanlvallomast tegyenek. Erezvén azonban még
igy is, hogy bizonyitékai az esetleges ellenbizonyitékok fényében meglehetGsen
ingatag labakon dllnak, Buttler a kereset beadasa el6tt felkereste feleségét, és
elmondta neki, hogy a per meginditdsaban 6t nem a felesége iranti ellenszenv,
hanem csupan az vezérli, hogy egy Uj hazassaghdl majd toérvényes utddokat
hagyhasson hatra. Kérte feleségét, ne prdbalja meggatolni a per sikeres
kimenetelét. Ennek fejében — a tartasdij-perekben tanusitott meglehets
fukarsagahoz képest meglepé nagyvonalisaggal — 100.000 forintot és évi 3.000
forint életjaradékot ajanlott fel. A gréfné azonban — becsiiletének védelmére és
lelkiismeretére vald hivatkozassal — visszautasitotta az ajanlatot.3!

A perfelvétel 1827. majus 17-én tortént. Az egyhazi birdsagi eljarasban a felek
irdsban fejtették ki az allaspontjukat oly mddon, hogy a soron kovetkez6 fél
magaba a birdsagi jegyz6konyvbe irta bele nyilatkozatait, az okirati bizonyitékok és
az — egyébként is megkeresett birdsag, kikildott birdsagi személy vagy varmegyei
szolgabird el6tt foganatositott — tanimeghallgatasok jegyzokonyvei pedig
mellékletként szerepeltek.3?Az egyhazjog a fennalld hazassag érvényességét
vélelmezi, ezért a bizonyitas terhe azon volt, aki az érvénytelenségi okra
hivatkozott. Buttlernek tehat bizonyitékokat kellett hoznia a kényszeritésre
vonatkozdan ahhoz, hogy pernyertes legyen. Kezére jatszott az a koriilmény, hogy
az allitasait cafolni tudd koronatanuk tobbsége (grof DEry Gabor, grof Eszterhazy
egri plspok, bard Fischer Istvan egri érsek, Olajosy Janos girincsi plébanos, Fay
Bertalan) addigra mar meghalt, a tobbiek emlékezOképességét pedig erdsen
befolyasolhattak az id6k6zben eltelt évtizedek.

Buttler Ugyvédje annak bizonyitasara, hogy az ifji grof a hazassagkotés
megakadalyozasara grof Eszterhazy pilspokot kérte meg, hivatkozott a piispok
azon leveleire, amelyeket a fGpap a hazassagi szandék kihirdetésének tiltasa
targyaban irt neki és DGrynek, valamint amit a plspOk nevében az olaszliszkai
esperes irt a girincsi plébanosnak. Mivel azonban a pispok leveleinek tartalmabdl
az is kiderilt, hogy Buttler a kihirdetés iranti engedélyt a piispokhoz irt leveleiben
maga sirgette, de e levelek mar nem voltak feltaldlhatok az érseki levéltarban,
Buttler azt allitotta, hogy neki az egész levelezésrdl nem is volt tudomasa, mivel az
6 leveleit tudtan kivil Déry grof irta, a puspok leveleit pedig még a neki torténd
kézbesités el6tt DOry Utkozben elfogatta. Igy nem értestilt idében arrdl, hogy a
plisp6k mar hathatds intézkedéseket tett az 6 megmentésére. Mivel ennek
cafolataként a gréfné a perben bemutatta a férjének hatarozott hazassagkotési
szandékat tanusitd, Fay Bertalan részére irt levelét, errél a levélrdl azt allitotta
Buttler, hogy DOry baro pisztollyal fenyegetve kényszeritette 6t annak megirasara.

A felperes altal el6adott tényallas egyik sarokpontja volt Déry Gabor féktelen,
erGszakos természete, amelytdl alappal tartva Buttler akarata ellenére ment bele a
hazassagkotésbe. Ennek bizonyitasara a felperes 8 egykori jobbagyot és tovabbi 6
személyt hozott fel tantként, akik azt nyilatkoztak, hogy az 6reg DoGry gréf heves

31 DGri Ferenc 72-78. o.
32 E per jegyz6konyve a mellékletek nélkiil 575 oldalt tett ki. D6ry Ferenc 83. o.
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természet(, karomkodd, kotekedd, er6szakos ember volt. E tanldk egy része azt is
nyilatkozta, hogy kozvetlen vagy hallomasbdl szerzett tudomasa szerint a lany az
apjaval, valamint Szirmai Jozseffel is tiltott viszonyt folytatott, és 17 évesen
magzatelhajtast kovetett el. Az eljegyzés utan eszmélked6 volegény tehat joggal
riadhatott vissza a hazassagkotéstol.

Az eskiivd el6tti fogva tartas bizonyitasara Buttler taniként hozta fel hajdani
lovaszat, Szakal Jozsefet, aki azt allitotta, hogy megérkezésiik utan DOry Gabor
Oroket allitott annak megakadalyozasara, hogy elhagyjak a kastélyt, s azt is
hallotta, hogy a plébanos is csak DOry parancsara volt hajlandé osszeadni a
fiatalokat. Mindezt megerdsitette tanlvallomasaval az akkori girincsi kantor
Ozvegye, Ozv. Edelényi Istvanné is, aki még azt is elmondta, hogy az 6 férje volt
az, akivel DOry gréf megiratta az omindzus leveleket az egri plispoknek, a plispok
valaszlevelét pedig a D6ry grof altal kikildott 6rok Utkézben elfogtak, és a gréfnak
adtdk at. Ezt megerlsitette Huszar Samuel miskolci orgonakészité is, aki azt
nyilatkozta, hogy ezt neki is elmondta hajdanan Edelényi Istvan. Vékony Jénos —
aki sajat elmondasa szerint akkoriban DGryék kulcsarja volt, —valamint Csetneky
Janos és Tolnay Janos girincsi lakosok tandvallomasukban azt allitottak, hogy 6k
voltak azok a személyek, akik DGry Gabor utasitasara Buttlert Grizték, és tobbszor
is megakadalyoztak abban, hogy elhagyja a kastélyt, s 6k voltak azok, akik
titokban elfogtak a piispok Buttlernek irt levelét, amelyet Déry grofnak adtak at.
Simonyi Janos — Buttler egykori tiszttartdja — pedig tanusitotta, hogy az ifju grof
Eszterhazy plispok segitségét kérte a hazassagkotés megakadalyozasara.?

Ezen allitasokkal szemben Dory Katalin nem tagadta, hogy apja hirtelen haragq,
indulatos ember volt, de 16 tanu vallomasaval bizonyitotta, hogy ennek ellenére
nem kegyetlen, hanem inkabb joindulatd ember volt. Igy Ldczay Jénos — DOryék
szakacsa, — Béres Maria és Sikur Salamonné szobalanyok és Kardindl Lakatos
Gyorgy — DOryék kocsisa — egybehangzdan allitottak, hogy Buttler gréf Doryéknél
mint vllegény szabadon jart-kelt, menyasszonyat csokolgatva karonfogva
sétalgatott vele a kertben. Petercsik Zsuzsanna — bard Edtvosék fogadott leanya —
pedig azt nyilatkozta, hogy az ifju par az eskiivé utan vigan érkezett meg hozzajuk
Salyra, onnan igy mentek tovabb Erdételekre is. Mauer Janos onodi seborvos — az
egyik eskiivGi tanu és egyben nasznagy — a feleségével egyltt nyilatkozott arrol,
hogy sem a vélegényen, sem az esketd papon nyomat sem latta annak, hogy
kényszer hatasara cselekednének.

A grofné tanui kozil tobben tettek emlitést arrdl, hogy informacioik szerint a per
meginditasa el6tt Buttler és Ugyvédje tobbszor is jart Girincsen tanUkutatas
céljabdl, és a szamara vallomastételre hajlandd személyeket lefizette. Laczay Janos
elmondta, hogy Buttler egyik legfébb tanujanak, Vékony Janosnak a lanyatdl
hallotta, hogy amikor a grof Girincsen jart, az 6 apjat, valamint Csetneky Janost és
Tolnay Janost — akiknek allitdlag az ifju grof fogva tartdsa, és a pispoki levél
megszerzése volt a feladata — a gréf magaval vitte, és fejenként 50 forintot fizetett
nekik a vallomastételért, és még mas tanukat is keresett volna, de nem talalt.
Fekete Mihdlyné azt nyilatkozta, hogy a vallomastételt kovetéen neki Csetneky

33 Déry Ferenc 83-88. o.
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Janos meg is mutatta azt az 52 forintot, amit Buttler ligyvédjétdl kapott. Bodolay
Minaly — DOryék egykori hajdija — elmondta, hogy Buttler ligyvédje 6t is hivta
volna, napi 1 forintot igérve neki. O nem ment el, de Vékony Janos, Csetneky
Janos és Tolnay Janos igen, és tudomassal bir arrél — amit a birésagnak Fekete
Janos is megerGsitett, — hogy a grof egy sarga paripat ajandékozott Vékony
Janosnak. 7olnay Istvanné pedig elmondta a birdsagon, hogy az ligyvéd az 6 apjat
is hivta volna tanuskodni 50 forintért, de az apja visszailizent neki, hogy még 300
forintért sem adna el a lelki lidvosségét.

A hajdani girincsi kantor oOzvegye, 0Ozv. Edelényi Istvanné vallomasa
vonatkozasaban lakohelyeének plébanosa, Nagy Gydrgy nyilatkozott ugy, hogy egy
alkalommal megjelent nala egy polgari ruhas fiatalember. O Melczel Gyorgy
erdételeki kaplannak mondta magat, és
Edelényi Istvan, a hajdani girincsi kantor utan tudakozdédott, mivel egy el6re
elkészitett irasbeli vallomast hozott neki alairdsra, melyért 60 forintot fizetett volna.
Edelényi Istvan azonban ekkor mar nem volt életben. Egy hdnappal késGbb
azonban Buttler Janos gréf Also-Kazsmarkra a szolgabiréhoz vitte az 6zvegyet, és
irdsbeli vallomast vétetett fel téle, amelyért 50 forintot fizetett neki. 1827.
december 10-én Nagy Gyorgy levelet kildott a birdsagnak, mely szerint ozv.
Edelényiné beismerte neki, hogy korabban hamis tandvallomast tett, ezért kéri
annak semmibevételét. Erre vald tekintettel a birdsag 1828. augusztus 21-re
személyes megjelenésre idézte be 6zv. Edelényinét. Amint ez Buttler gréf
tudomasara jutott, Ujbol magdhoz hivatta, €s rabeszélte az asszonyt a kordbbi
vallomasanak fenntartdsara. Igy Ozv. Edelényiné elment a plébanosahoz, és
kijelentette neki, hogy a vallomas visszavonasara 6t Kertész Janos girincsi jobbagy
beszélte ra, most azonban meggondolta magat, a birésagra azonban nem hajlandd
elmenni. Késébb mégiscsak megvaltoztatta allaspontjat, 1828. szeptember 1-én
megjelent Egerben, és Nagy Gyorgy plébanossal tortént szembesitése soran Ugy
nyilatkozott a birdésag el6tt, hogy a hamis tantzast korabban 6nként ismerte be a
plébanosnak, és a birdsag errdl valo tajékoztatasa is a sajat kérésére tortént.

Buttler (igyvédje tagadta a tanik megvesztegetését, és azt allitotta, hogy 6k
csak a tanuzas miatti jovedelem-kiesésre kaptak napidijat a gréftdl. Becsatolt
tovabbd egy 1828. majus 30-an kelt nyilatkozatot, melyben a gréfné mellett
taniskodd Mauer Janos és felesége korabbi vallomasukat megvaltoztatva azt
allitottak, hogy Buttler valdjaban nem akarta feleségiil venni a gréfkisasszonyt, el is
akart menni, de DOry grof ezt megakadalyozta, a templomban pedig — melynek
ajtajat a szertartas idejére DOry grof bezaratta — Buttler rosszkedv( volt, és nem is
lehetett érteni, hogy valdjaban a hazassagi eskii szavait a pap utan elismételte-e
vagy sem, s utana az ebéden is szomorl volt, bujkalt az emberek eldl. Buttler
Ugyvédje becsatolt tovabba egy olyan nyilatkozatot is, amelyben Buttler tébb
tanGja azt Allitotta Zemplén varmegye szolgabirdja el6tt, hogy a gréfné
megbizasabdl a litkei plébanos arra akarta ket ravenni, hogy korabbi vallomasukat
vonjak vissza.

A gréfné még a per meginduldsa el6tt levélben megkereste Kovats Ferenc
hajdani erd6teleki plébanost, akitdl kérte annak tanUsitasat, hogy férjét senki sem
kényszeritette a hazassagra, hiszen mind a hazassagkotés el6tt, mind az azutani
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idészakban mig meg nem romlott k6zottiik a viszony, Buttler szerelmes férfiként
viselkedett vele szemben. Tekintettel azonban arra, hogy Kovacs prépost addigra
mar irasban nyilatkozott Buttlernek az altala kért torténetrdl, a grdéfnénak
szabadkozni kezdett, és fenntartotta ugyan, hogy emlékezete szerint az eskiivét
el6zetesen nem hirdette ki, és a grofnak a sziikséges elbocsatd levelet nem adta ki,
de egyebekben nem emlékezOnek vallotta magat. Azt azonban hatarozottan
allitotta, hogy az eskiivdé utani idészakban 6 a grof ,legnagyobb hajlanddsagat,
legforrobb szeretetét” tapasztalta a gréfné irdnt mindaddig, mig meg nem romlott
a hazasfelek viszonya. A prépost utalt arra, hogy ha mégis volt kihirdetés és
elbocsato levél, akkor annak meg kell lennie a girincsi plébania irattaraban.

A gréfné becsatolta a peranyaghoz Demko Mihély girincsi plébanos jelentését
arrdl, hogy a perfelvétel el6tt Buttler és (igyvédje jart nala, és elvitték a plébania
levéltarabdl a puspok kihirdetési engedélyét, valamint Kovats Ferenc erdételeki
plébanos akkori levelét az ottani kihirdetés megtorténtérdl (melyeket 6k — mivel a
keresetlevélben irtak cafolasara alkalmas bizonyitékok voltak — nem csatoltak be a
peranyaghoz). Buttlerék az iratok elvitelét tagadtak a birdsag el6tt. A gréfnénak
azonban a csaladi iratok kozott sikeriilt megtalalnia és bemutatnia 5 olyan levelet,
amely Buttler hatarozott hazassagi szandékat igazolta: megvolt az egri plispoknek
Buttlerhez irt levele, melyben megfontoltsagra inti az ifji gréfot a hazassag
Ugyében; Buttlernak grof DOry Gaborhoz irt levele, melyben kéri leend6 apdsat,
jarjon koézben a plspoknél a hirdetési engedély érdekében; Buttler Ujabb levele a
plispokhdz, melyben felhdaborodasat fejezi ki a plispék halogatd eljarasa miatt; az
ifjid grof altal Fay Bertalannak irt levél, melyben a hazassagkotéshez torténd
hozzajaruldsra prébalta ravenni vagyongondnokat; valamint Kovats Ferenc
erdGteleki plébanos levele, amelyben 6rommel értesiti a grofot a kihirdetés
megtorténtérdl, ezzel cafolva a prépostnak a perben tett nyilatkozatat. Buttler
Ugyvédje ezekre az iratokra csak azt tudta nyilatkozni, hogy a Buttlertdl
szarmazonak tartott levelek hamisitvanyok, a plispok levele pedig sosem jutott el
Buttler kezébe. Emellett azonban ismételten megkisérelt peren kivil megegyezni a
grofnéval, magas Osszeget felajanlva arra az esetre, ha a gréfné lemondana a
perben a tovabbi védekezésrdl, 6 azonban nem fogadta el az ajanlatot.

A becsatolt bizonyitékok ellentmondasossagara tekintettel a birdsag elrendelte a
relevans okiratok hitelesitését és a tanuk eskii alatt valo Gjbdli kihallgatasat. Ennek
soran Kovats Ferenc egykori erdételeki plébanos sajat kez( irdsanak ismerte el az
alperes altal becsatolt leveleket, melyekben az eskiiv el6tti napokban a kihirdetés
tgyében irt Buttlernak. Korabbi vallomasat igy mddositotta, hogy ugyan mar nem
tud visszaemlékezni a torténtekre, de ha az akkori leveleiben ezt irta Buttlernek,
akkor valdban szabalyosan kihirdette az eskivét a plébaniajan, s ha vallomastétele
el6tt latta volna ezt az iratot, akkor nem tett volna tévedésbdl ezzel ellentétes
nyilatkozatot. Fenntartotta azonban — mivel ennek ellentmondé kozvetlen kijelentés
nem volt a levelekben, — hogy jéval az eskiivd el6tt Buttler panaszkodott neki,
hogy nem akarja elvenni a gréfkisasszonyt, a hazassagi szerzOdésre is csak
asszonyi fortéllyal vették ra. A Buttler tanGi kozul 10 személyt a kikiildott bird
Kassan hallgatott meg, akik fenntartottak ugyan a férj mellett tett vallomasukat
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DGry Gaborrdl és leanyardl, de egyuttal azt is elismerték, hogy fejenként 25 és 125
forint kozotti 6sszeget kaptak Buttlertdl vallomastételiikért.

A kikildott bird el6tt Kertész Janos és Fekete Mihalyné, valamint az id6kézben
elhunyt Vékony Janos leanya, Kadar Mihalyné egybehangzdan allitottak, hogy a
Buttler mellett taniskodd, 6t allitdlag az eskiivo el6tt fogva tartd Vékony Janos a
haldlos agyan athivatta magahoz e két tanut, és el6ttiik, valamint lednya el6tt
vallotta be, hogy hamisan tanuskodott a perben, amit most mar ban. Ugyancsak
onként megjelent a kikildott bird el6tt — a korabbi nyilatkozata szerint az
allitdlagos fogva tartasban szintén kozrem(ikodd — Tolnay Janos is, aki azt mondta,
hogy ha Vékony Janos mar megbanta és elismerte a hamis tanlzast, akkor O is
beismeri és banja, hogy hamis vallomast tett olyan dolgokrdl, amir6l neki semmi
tudomasa sincsen. A hamis tanlzasra — az allitdlagos fogva tartasban vallomasa
szerint szintén kézrem(kod6 — Csetneky Janos és Buttler igyvédje vette ra, aki 20-
20 forintot adott at nekik. Kés6bb négy hetet toltéttek Buttler grof hanyi pusztdjan,
ahol minden nap felolvasték nekik, hogy mit kell majd vallaniuk a birdsag el6tt.
Buttler maga igért nekik holtig tartd eltartast, hazat és sok pénzt, ha mellette
vallanak.3*

A tobb mint négy évig tartd bizonyitasi eljaras és a felek végnyilatkozata utan
az érseki birdsag 1831. junius 30-an hozott itéletet. A birésag leszégezte, hogy a
per érdemi kérdése az volt, hogy a felperes gréf tudja-e bizonyitani, hogy a
hazassagot kényszer hatasa alatt kotétte meg. A birdsag allaspontja szerint a
felperes  tanubizonyitdsa nem vezetett eredményre, mivel tanuinak
szavahihetGsége megkérddjelezhetévé valt® az alabbiak miatt:

—  Mauer Janos eskiivéi tanu elébb az alperes, majd a felperes el6adasat
alatdmasztd vallomast tett, az ellentmondasokat a birésagi meghallgatasa
soran se tudta feloldani, ezért vallomasa nem tekinthetd hitelt érdemlének.

—  Vékony Jénos vonatkozdsaban tébb tant is arrdl szamolt be, hogy
vallomastételéért a felperes megfizette, tovabba toébb személy is
tanusitotta, hogy halalos agyan beismerte, hogy hamis vallomast tett.

—  Ozv. Edelényi Istvanné szavahihetGsége is kétséges, mivel vallomastétele
el6tt és utdn hosszabb ideig a felperesnél tartézkodott, ezzel a
megvesztegetés gyanujat vonta magara, tovabba Nagy Gyorgy plébanos
és Manzel halmaji kantor vallomasa szerint Gel6ttiik egyszer mar el is
ismerte a hamis tanUzast, amit utdbb a birdsag el6tt is megtett.

— Ugyancsak megallapithatd volt tébb személy vallomasa alapjan, hogy
Csetneky Janos és Tolnay Janos is ajandékot fogadott el a felperestdl
vallomastételéért.

34 DGry Ferenc 88-105. o.

35 Anno 1831. die 30. Junii in nomine Santissimae et Individuae Trinitatis Deliberatum est: Causa
praesente per Actorem Comitem Joannem Buttler ad dissolutionem vinculi matrinonialis cum R. C?
[tkp. Rea Conventa] Comitissa Catherina Déry contracti e defectu liberi et lege requisiti consensus
suscitata, is proin, quae de hujus matrimonii clandestineitate Pars A. extra sphaeram praesentis
instituti allegative adfert, velut vigore etiam latae pag. processus 657 sententiae interlocutoriae
reiectis, sed et secus haud probatis attendi nequeuntibus [...]' Az egri érseki szentsék itélete grof
Buttler Janos k9dteléki perében, Egri érseki levéltar, Koteléki per jegyz6konyve 553. . Déry Ferenc
138. 0.
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—  Szakadl Jozsef f6leg csak hallomas alapjan szerzett informaciokrdl szamolt
be.

—  Simonyi Janos vallomasat — hogy az ifju gréf Eszterhazy piispok segitségét
kérte a hdzassagkotés megakadalyozasdra — életszer(itlennek taldlta a
birésag, arra kovetkeztetve, hogy ebben az esetben a plispok
nyilvanvaldan segitségére is lett volna, és az altala irt levelekben lett volna
erre torténd utalas.

Ezeknek a vallomasoknak és az alperes altal felhozott bizonyitékoknak az
OsszevetésébOl a birdsag allaspontja szerint megallapithatd volt, hogy a
hazassagkotésre a felperes szabad akaratabdl keriilt sor. Erre utal az a korilmény,
hogy Buttler koztiszteletben allé tanik el6tt jegyezte el Pesten DOry Katalint, és az
elijegyzést atyja akarata ellenére is fenntartotta, annak ideje alatt szerelmes
hangvétel(i levelezést folytatott menyasszonyaval. Buttler mas leveleinek
Osszehasonlitasaval a birdsag igazoltnak latta azt is, hogy a pispokkel is maga az
ifj grof folytatott levelezést az eskiive slirgetése érdekében.3®

Eszterhdzy plspok leveleibdl az deriilt ki, hogy a plspok a hazassagkotést
kizarélag a vagyongondnoki beleegyezés hianya miatt akadalyozta, s nyilvanvaléan
nem adta volna meg végil a jovahagyasat, ha DOryék tisztességtelen
mesterkedéseire vald hivatkozassal Buttler maga kérte volna 6t a hazassagkétés
megakadalyozasara. Erre utal tovabba az a koriilmény is, hogy amikor a hazasfelek
kozott az agytdl-asztaltdl vald kiilonvalas targyaban még Eszterhazy plispoksége
idején folyt a plispoki birdsagi eljaras, a per soran fel sem meriilt a hazassag
érvénytelenségének kérdése, mint ahogyan a kovetkez6 harom azonos targyu
perben sem.

A birdsag a felperes el6adasaval ellentétben bizonyitottnak talalta azt is, hogy
az ifju grof ha akart volna, az eskiivé el6tt szabadon elhagyhatta volna DOryék
kastélyat, és az eskiivd napjan tanusitott esetleges szomorlUsdga a grof
alaptermészetébdl eredt, nem a kényszereskiivé miatt, hiszen masnap E6tvoséknél
Salyban mar jokedvi volt. Buttler az eskiivé utani években egyszer sem emlitette
senkinek, hogy kényszeritették volna a hazassagkotésre, a Heves varmegyéhez irt
beadvanyaban maga fogalmazott Ugy, hogy ,Isten kegyelmébdl” hazassagot
kotott, és az els6 években boldog megelégedettségben éltek egyiitt. Amikor pedig
az asszony elkoltozott férjétdl, hazassagi eskiijére és az egyiitt toltétt boldog
évekre hivatkozva hivta 6t vissza levélben a férje.?” A jelen perben tanuskodo
alperesi tanudk is alatamasztottak az érvényes hazassagkotést, vallomasaikban csak

36 ac proin actionali expositione non probata, matrimonium Comitis A. cum Comitissa RC?, velut sponte
ac libere initum pro valido ac legitimo declarari, taleque ab initio fuisse pronunciari mutuis partium
cavillationibus aliisque laesivis expressionibus iudicialiter improbatis, expensis vero hoc in causae
genere locum non habentibus.” Az egri érseki szentszék itélete grof Buttler Janos kétreléki perében,
Egri érseki levéltar, Koteléki per jegyzOkonyve 535. I. DOry Ferenc 147. o.

37 ,Sed et his, quae matrimonium consecuta sunt, clare elucescente eo, quod Comes A. libertati suae
redditus contra illatam sibi vim nedum reclamaverit, ut potius medio recursus ad universitatem
comitatus Hevessiensis porrecti ad sermone ecquidem Latino, sibi tamen nec tunc, nec de presenti
penitus ignoto, per concipientem ipsius scitu, iussu ac nomine adornati argumento initi Civina favente
clementia cum RC*® connubii sum III ad EEE a curatela relevari petierit” Az egri érseki szentszék
itélete grof Buttler Janos kotreléki perében, Egri érseki levéltar, Koteléki per jegyzokonyve 534. |. Dory
Ferenc i.m. 145. o.
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a lényegtelen kortilményekre vonatkozdan tapasztalhaté bizonyos ellentét, amelyet
azonban magyaraz az azéta eltelt tobb évtizednyi id6. Mindezekre tekintettel a
birdsag a hazassagot érvényesnek nyilvanitotta.

Buttler gréf természetesen fellebbezett az itélet ellen, de fellebbezést nyujtott
be a nehéz anyagi helyzetben 1év6 grofné is arra vald tekintettel, hogy a birdsag
nem itélt meg javara perkoltséget. Valdszinlsithetd, hogy a felperesi fellebbezés
kedvezobb elbiralasa érdekében keriilt sor arra, hogy Buttler 1833-ban — a falu
foldesuraként — szétbontatta a varvéd6 hés Dobd Istvan dobdruszkai siremlékét, és
a fedlapot Egerbe szallittatva az egri var kultuszan munkalkod6 Pyrker érseknek
adomanyozta, remélve, hogy ezzel elnyerheti fellebbezéséhez a fopap jéindulatd
tamogatasat.® Ha igy is gondolta, csalatkoznia kellett: az esztergomi primasi szék
1833. junius 19-én hozott itéletével a fellebbezéseket alaptalannak talalta, és az
elsofoku itéletet helybenhagyta.

Buttler Romahoz kivant fellebbezni. Tekintettel azonban arra, hogy XIV.
Benedek papa (1740-1758) a ,Dei miseratione’ kezdet(i constitutidjaban® ugy
rendelkezett, hogy a hazassag érvényességét kimondd két egybehangzé itélet ellen
nincs helye tovabbi jogorvoslatnak, a primasi birésag a fellebbezést
visszautasitotta. Ezzel a per végleg lezarult.

4. A peres felek utoélete

Buttler haragjaban attért a reformatus valldsra, amely azonban hazassaganak
érvényességét mar nem érinthette. Mivel fidgi leszarmazdja nem volt, és
rokonsagaval sem tartott j6 kapcsolatot, még €életében jelentds adomanyokat tett a
koz javara. Igy példdul — oldaldgi rokonai tiltakozdsa ellenére — 1835-ben
alapitvanyt hozott létre a Ludovika hadiakadémia javara, mely iranti halajat a
nemzet az 1836. évi 40. torvénycikkben Orokitette meg. Fil utdd miatti
bankédasaban Buttler csaladfajanak kutatasaba kezdett, és ratalalt a neki csupan
névrokon, ir eredet(i, de bajororszagi Buttler von Clonebough gréfi csaldad Sandor
nevli 25 éves sarjara, akit meghivott magahoz Magyarorszagra. Mivel az ifju
elnyerte tetszését, Osszehazasitotta ndvérének unokajaval, bard Barkoczy Evaval,
és végrendeleti 6rokosévé tette meg. A jogutddlas olyan jol sikerilt, hogy utddaik
mint Buttler Janos gréf vér szerinti leszarmazottai tévedésbdl belekeriiltek az 1886.
évi 8. torvénycikkbe®, amely az 0rokos férendihazi tagsaggal bird csaladok
névjegyzékét allapitotta meg, és csak 1902-ben keriilt sor a névjegyzékbdl vald
torlésiikre. Buttler Janos grof a feleségével haldldig nem békiilt ki, bar a
tartasdijakat mar rendesen fizette, hitbérét még életében kiadta, halala utan pedig

38 | offler Erzsébet: Pyrker LdszIo egri érsek és az egri var kultusza
https://www.eke.hu/sites/default/files/csatolmanyok/kozgyulesek/2007/2007_loffler.pdf (2017. 03.
14.)

39 Benedictus, XIV., Cost. ap. «Dei Miseratione», 3 novembris 1741, Sanctissimi Domini nostri Benedicti
Papae XIV bullarium, Venezia 1768, 36-39. és Opus Omnia, XIV, 1845, 106-111.

40 Corpus Iuris Hungarici (Magyar Torvénytar) Millenniumi kiadads Budapest, az 1886. évi VIII.
térvénycikk a férendihdz szervezetének mddositasardl szold 1885. évi VII. torvénycikk 23.
szakaszanak végrehajtasardl
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rokonsaga elismerte DGry Katalin 6zvegyi jogait. A feleség 7 évvel élte tul férjét:
Buttler Janos gréf 1845. majus 3-an, mig DOry Katalin grofné 1852. november 8-an
hunyt el.*

41 DGry Ferenc 124-26. o.



