cEmURNENY
EGY JOGASZ-FESTOMUVESZ
ELETE ES MUNKASSAGA

RUTTKAY GYORGY: KET VILAG, KET UR — KET ELET?
TAKACS PETER™

két vilag polgara, két Ur szolgalata, kettGs allampolgarsag — ilyen kifejezésekkel
jellemezte magat napldjaban Ruttkay Gyorgy, amivel arra utalt, hogy egyszerre
volt jogdsz és festomiivész. Az Onértékelés helyességét festi munkassaganak
egyik elemz8je is megerdsitette.” S valdban: Ruttkay egyszerre tekinthet6 a
magyar avantgard képz6mlivészet jelentds és a régi magyar jogasztarsadalom nem
elhanyagolhatd alakjanak, s igy igaz, hogy egyszerre szolgalta a miivészetet és a
jogot. SOt, nemcsak szolgalta, pontosabban mlivelte ezeket, hanem elemezte is:
élete folyaman tobb rovidebb mukritikai és két terjedelmesebb jogtudomanyi
munkat tett kozzé. Az utdbbiak egyike kdzigazgatdsi jogi, masika jogelméleti
jellegli. Képei megtalalhatok kozgyljteményekben és fel-felbukkannak mai
aukciokon is;?> jogaszi-jogtudomanyi tevékenységét azonban mara csaknem
elfeldték. Mint Iatni fogjuk, nem véletlendl. Jelen iras célja, hogy felidézze életét és
munkassagat, s ramutasson az abbdl levonhatd tanulsagokra, ha vannak ilyenek.

* E tanulmany a K 108790. szamU OTKA projekt keretében késziilt. Itt szeretném megkdszonni Paksy
Méténak és Ruszoly Jézsefnek a kézirattal kapcsolatos észrevételeit. Ugyancsak koszoném tobb
egyetemi oktato kolléganak, mindenekeltt Révész Bélanak és Szabo Miklosnak, valamint két
konyvtarosnak, igy Orosz Agnesnek és Pintér Katalinnak, hogy segitségemre voltak a szertedgazd
szakirodalom szamos tételének beszerzésében. .

Egyetemi tandr, Széchenyi Istvan Egyetem, Deak Ferenc Allam- és Jogtudomanyi Kar.

V0. Ruttkay Gyorgy: Egy aktivista festé vallomasai [naplé 1918-1945; részletek]. = Borsodi Szemle.
1967. 4. sz. 87-95. 0. és 1968/1. sz. 83-96. o., valamint Jroda/mi Szemle [Pozsony]. 1971. december
és 1972. januar. Lasd tovabbda Losonci Miklds: Ruttkay Gyorgy aktivista festé életmlive. = Herman
Ottt Muzeum évkonyve. Annales Musei Miskolciensis De Herman Otto Nominati [Miskolc]. 22-23.
1985. 2009. o.

A kozgy(ijteményeket illetéen a miskolci Herman Otté Mizeum, a debreceni Déri Mlzeum és a kassai
Varosi Gy(jtemény anyagat kell megemliteni. Az aukcidkat és mas mikereskedelmi formakat illetéen
lasd példaul a Kieselbach Galéria, a Mission Art Galéria és a Siéfok Galéria honlapjait. Lasd tovabba:
Ruttkay Gyorgy: 15 kbrajza falusi és varosi emberekrdl [litografiak; tablak mappdaban]. Kassa, Kassai
Wiko Grafikai MUintézet, 1940. (készilt 100 példanyban), valamint Rajzok és akvarellek. [Ruttkay
Gyorgy kiallitdsahoz: 2003.02.27. — 2003.03.07.] Budapest, Mission Art Galéria, 2002.
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Palyaja

Eletérl csak hosszabb-rovidebb vézlatok olvashatok, melyek gyakran egymés
ismétlései; festdi életmlivérdl két viszonylag részletes elemzés jelent meg, jogaszi-
jogtudomanyi munkdssagat tudomdasom szerint még nem értékelték.’ A
rendelkezésre &ll6 adatok meglehetGsen szétszortak és toredékesek, olykor
pontatlanok. Ami nyilvanos forrasokbdl megismerhetd volt, azt igyekeztem itt
Osszegy(iijteni, helyenként kiegésziteni, s ahol sziikségesnek tiint, ott korrigalni.
Ruttkay Gyorgy* a matyusfoldi — ma a nyitrai jarashoz (Nitriansky kraj) tartozd —
Véagsellyén’ sziiletett 1898-ban. Az, hogy palyajanak kés6bbi allomasaiként gyakran
valasztott felvidéki és észak-magyarorszagi szinhelyeket, sziletésének helyével és
esetleg tdgabb csaladjaval® all kapcsolatban. Apja tablabird volt, gyermek- és

3 Fest8i munkéssaganak értékeléseként lasd a miivészettorténész Losonci Miklds két tanulmanyat: Egy
elfelejtett életmdi. Ruttkay Gyorgy palyaképe. = Mivészettorteéneti Ertesitd. 1977/2. sz. 169-176. o. és
Ruttkay Gytrgy aktivista fest6 életmiive. = Herman Otto Muizeum évkdnyve. Annales Musei
Miskolciensis De Herman Otto Nominati [Miskolc]. 22-23.1985. 207-231. o. Lasd még Bathory Ildiko:
Ruttkay Gyorgy €bresztése. = Borsodi Mivelédés. 1980/szeptember, 60-69. o.; Beke Zsdfia: Ruttkay
Gyorgy. = Artportal. www.artportal.hu; Geszti Laszlo: Uj szovegképek a Divina Commedidnoz. =
Mivészet. 1966/5. sz.; Goda Gertrud: Bevezet. = Ruttkay Gyorgy emliékkidllitds katalogusa. Miskolc,
Herman Ottd Mlzeum, 1984. 1. o. Munkassaganak hosszabb-rovidebb értékeléseként attekint6
kotetekben lasd Dobrik Istvan: Miskolc képz6mlvészete 1918-1948. = Miskolci mivészek. Miskolc,
Miskolci Galéria, Herman Ott6 Mizeum, 2006; Dobrossy Istvan, Eszenyi Miklds, Zahuczky LaszI6:
Miskolci életrajzi lexikon. Miskolc, BAZ M. Levéltarért Alapitvany, 2008; Hars Eva — Romvary Ferenc:
Modern Magyar Képtar Pécs. Budapest, Corvina, 1981; Hevesy Ivan: Futurista, expresszionista €s
kubista festészet. Budapest, A Ma kiadasa, 1919. Lasd még Szabd Jdlia magyar aktivizmussal
kapcsolatos, alabb hivatkozott miiveit. Kiallitasaival kapcsolatos révid publicisztikék: Horpéacsi Sandor:
Ruttkay Gyorgy emlékkidllitas. = Uj Tukor 1984. augusztus 3. 4. o.; Takacs Péter: Egy ,aktivista”
jodfilozéfus. Ruttkay Gydrgy. = A Mi Egyetemiink [Miskolc]. (21. évf.) 1984. jlnius 11. 4. o.; [-] R.
Nyiry Lili és Ruttkay Gyorgy kidllitdsa. = Eszakmagyarorszdg. (6. évf.) 1949. januar 4. 2. o.

Nem tévesztendd Ossze két masik, a magyar kultUrtorténetben ugyancsak szerepet jatszé Ruttkay
Gyorggyel: Rothauser Miksaval (1863—-1913) és annak fidval. Az apa — alkalmasint emlitik Ruttkay-
Rothauser Miksaként is — ird, szinm(ird és Ujsagird volt a XIX. szazad végén és a XX. szazad elején.
Mint a magyarorszagi német nyelvii hirlapiras klasszikusa, a Neues Pester Journal és a Pester Lloyd
munkatarsa volt. Iréi alnévként a Ruttkay Gyorgy nevet hasznalta, majd erre magyarositott. Szinmdiirdi
munkaibdl lasd példaul Az elsé és a masodik cimi darabot (Budapest, Franklin, 1913). Fiat ugyancsak
Ruttkay Gyorgynek (1890-?) hivtak. O jogi doktortust is szerzett, majd szinmiréként, szinikritikusként
és Ujsagiroként dolozott. Hirlapiroként az £st bécsi tuddsitdja volt. JelentGsebb miivei a Keringd
(vigjaték; bemutatva: Vigszinhaz, 1916) és A nagyvilagi nd (vigjaték, bemutatva: Vigszinhaz, 1920).
Egyes miveit bemutattdk a bécsi Deutsches Theaterben is. Ismeretlen idépontban Amerikaba
tavozott. Az 1930-as években Ruttkay Gydrgy néven tevékenykedett egy forditd is, akinek palyajara
nézve csak bizonytalan és részleges adatokat tudtam szerezni. O forditotta magyarra Robert Baden-
Powell vallomésait (Egy angol altdbornagy kémkedése. Sir Robert Baden-Powell dnvallomasai.
Budapest, Lampel Konyvkiadé [Magyar Koényvtar], é. n) és Mussolini ,beszélgetés konyvét” (Emil
Ludwig: Mussolini vallomdsai. Tizennyolc beszélgetés. Athenaeum, 1932).

Vagsellyének, mai szlovak nevén: Sa/anak, Ruttkay sziiletésekor mintegy 3500 lakosa volt, s ennek kb.
90%-a volt magyar. (Mai lakossaga kb. 20 000 f6, ennek 14%-a magyar.)

Feltehetbleg (bar nem bizonyitottan) abbdl a felvidéki Ruttkay-nemzetségbdl szdrmazott, amelynek
tagjai fel-felt(intek a valasztasokon és a kozigazgatasban. Ruttkay Istvan (1803-1869) példaul mar
1848-ban indult a valasztasokon Brezndbanyan, bar elveszitette azt, Beszetercebanyan azonban 1861-
ben és 1865-ben megvalasztottédk. Lasd Csizmadia Andor: A magyar vélasztasi rendszer 1848/49-ben.
Budapest, KIK, 1963. 226-228. o. és Ruszoly Jlozsef: Orszdggyiilési képviseldvalasztasok
Magyarorszagon 1861-1868. Budapest, Plski, 1899. 80-83. o. Egy bizonyos Ruttkay Mér 1861-ben
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ifjkorat Kassan, Beckdn és Vagsellyén toltdtte. Az I. vildaghaborli harmadik és
negyedik évében katonai szolgalatot teljesitett az olasz fronton. Gyermekkoratdl
rajzolt, rajzait mar 1914-ben albumba rendezte. Mlivészi tehetségét Kassak Lajos
fedezte fel 1917 koriil. Fiatal kordban intenziv levelezésben allt Kassakkal, még a
frontrdl is kiildétt neki rajzokat. Képeit kiallitottdk a Ma 1918-as és 1919-es
budapesti tarlatain, az Utkézet cim(i grafikija megjelent a lap egyik 1919-es
szamaban. 1919-ben beiratkozott a budapesti miiegyetemre, 1920-ban pedig
érdemben is megkezdte jogi tanulmanyait a kassai jogakadémian.” 1921-ben a
budapesti Képzdmlivészeti Féiskolanak is hallgatdja lett;® itt Glatz Oszkar, Csordak
Lajos és (a kassai kot6dés() Krén Jend tanitvanya volt. Tanult szobraszatot és
foglalkozott épitészettel, illetleg épitészmérnoki kérdésekkel is.

1922-ben allamtudomanyi doktoratust szerzett, s befejezte tanulmanyait a
Képzémlivészeti FGiskolan is. Képeit ugyanebben az évben bemutattak a budapesti
Nemzeti Szalonban. Ekkor jegyezte be napldjaba, hogy 6 tulajdonképpen ,a
gondolat kettGs allampolgara.” Végzése utan Németorszagba utazott, ahol Albert
Reinmann maganiskolajaban tanult Berlin-Schonebergben. Itt ismerte meg az orosz
avantgard képzémlivészek alkotasait; elsésorban Vlagyimir J. Tatlin és Kazimir Sz.
Malevics képei hatottak ra. Ugyancsak Berlinben kerlilt kapcsolatba a Der Sturm
cimd, kidllitétermet is mlikodtetd kulturdlis és mlvészeti folydirat alkotoi korével. A
Der Sturm ekkor az expresszionistak féruma volt, de minden modern miivészeti
iranyt tamogatott.’ Berlinbdl alkalmilag meglatogatta Miinchent is, ahol ugyancsak
a kortars képzémlivészettel ismerkedett.

Berlinbdl hazatérve 1924-ig Kassan élt, ahol joggyakornok volt. 1926-ban a
trianoni hataron innen es6 Szikszdra koltozott; itt elGszor Gn. varmegyei gyakornok
lett, majd — miutdn megszerezte a jogi doktoratust is — a szikszoi jaras
szolgabirdjava nevezték ki. 1931-ben GoOncre helyezték, ahol a fdszolgabiroi
hivatalban végzett jogi munkat. Mindekdzben szamos kidllitasa volt: egyénileg is
(Kassan, 1922, 1923; Miskolcon, 1929, 1933; Sziksz6n, 1930, Abaujszanton, 1936;
Debrecenben, 1937), csoportosan is, példaul a Képzémiivészek Uj Tarsasaga vagy
valamely alkalmi alkotdcsoport tagjaként (Budapesten, 1922, 1926, 1935;
Miskolcon, 1930, 1934). Els6 felesége gyermekik sziletésekor meghalt, masodik

Hont varmegyében volt masodf6jegyz0; vo. Ruszoly Jozsef: A vdlasztdsi biraskodds Magyarorszagon:
1848-1948. Budapest, KJK, 1980. 169. o.

7 Ide apja kivansagara és a biztos megélhetés reményében mar korabban beiratkozott, de az érdemi
tanulmanyokat csak ekkor kezdte meg: ,[M]ég katonai, ezen beliil: harctéri szolgalatom ideje alatt
beiratkoztam a kassai jogakadémidra — irja visszaemlékezéseiben —, ahova pesti tartdzkodasom alatt
folyamatosan beiratott apam, mert nem akarta, hogy az addig mar letett jogi vizsgaim karba
vesszenek. Amikor 1919. év decemberében hazajéttem, mar masodéves jogasz voltam
tulajdonképpen, aki masodik alapvizsgat tehetett.” Ruttkay Gyorgy: Egy aktivista fest6 vallomasai. =
Borsodi Szemle. 1968/1. sz.. 87. o.

8 JEz a Kassan eltsltott esztendd... megérlelte bennem azt a régi elhatarozdsomat, hogy amikor mint
abszolvélt jogasz a budapesti egyetemre megyek szigorlatozni egyidejlleg a Képzémlvészeti
Fiskolara is beiratkozom. Most mar sziileim nem szdltak tervem ellen...”. Uo. 94. o.

° A Der Sturm — Vaszilij Kandinszkij, Marc Chagall, Oskar Kokoschka vagy Alexander Archipenko mellett
— teret adott Kassak Lajosnak és Moholy-Nagy Laszlonak is. Napldjanak egyik bejegyzése szerint
mlivészi ébredésében Kandinszkij: Uber das Geistige in der Kunst Insbesondere in der Malerei cim(i
kényve (Miinchen, R. Piper, 1912.) jatszott dontd szerepet, amit még gimnazistaként olvasott a kassai
koényvtarban.
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felesége Nyiry Lili szobraszm(ivész lett. 1934-ben a helybéli lelkész felkérésére,
6tédmagaval — Dienes Istvannal, Szabados Jendvel, Tomory Aladarral és magori
Varga Bélaval'® — seccct (falképet) festett a gonci rémai katolikus templomban,
Angyali tdvézlet cimmel.

Jogaszi munkaja mellett tébb kilfoldi utazast tett, kifejezetten a festészet
tanulmanyozasa céljabol. 1927-ben végigjarta a jelentdsebb italiai varosokat, ezen
Utja hatdsdra jelentésen modosult stilusa. 1928-ban Parizsba ment, bar
munkdassaganak elemzbje szerint ide mar ,késve érkezett [hisz ekkor], tul volt
életm(ive nyitanyan”.!*

1939-ben az I. bécsi dontés eredményeként Magyarorszaghoz visszakeriilt
Kassara koltozott, ahol tanacsnoki allast vallalt a varosi koézigazgatasban. Emellett
titkara volt a Kassai Kazinczy Tarsasag képzémlivészeti szakosztalyanak. Ekkor irta
A szocidlis igazgatas (1941) cim( konyvét, mely jellege szerint tarsadalom- és
kozigazgatas-elméleti osszefoglalas, a korabeli igazgatasi targyl jogszabalyok
tankonyvszer(i attekintésével. A Kassa hazatért cim(i kotetben megjelentetett
tovdbbd egy szakcikket ,Ot év Kassa kozigazgatdsabdl” cimen, melyben a
Polgarmesteri Hivatal altal 1938 és 1943 kozott elintézett lgyeket tekintette at
(1943). Ugyanebben az idGszakban kozzétett harom mivészettorténeti, ill.
mivészetelméleti irast is. Az egyik a kassai kortars képzémlivészek munkassagat
tekintette at (1942), a masik ,a képzOmlvészet szocialis megujhodasaval”, a
népmiivészet és az un. ,tajkultira” (vagy ahogy ma mondanank: a népi elemeket
is tartalmazé helyi kultira) magas mivészetekben valo felhasznalasaval
kapcsolatos programadd iras volt (1943), a harmadik pedig Benczir Gyula
munkassaganak értékelését adta, sziiletésének centenariuman (1944).12

A II. vilaghaborus frontharcokat Vasvaron vészelte at. 1945 nyaran Szikszora
ment, majd 1946-ban Miskolcon kotott ki, ahol — ma mar nem megallapithatd
korulmények koézott — az Ujjaszervez6do jogakadémidra keriilt. KésGbbi hivatalos
életrajzi vazlata szerint ,fGiskolai rendes tanarként” és egy tantargy ,egyetemi

0 Dienes Istvan (1905-1977) festd, 1937/38-ban tanarsegéd a Képzémiivészeti Féiskolan, fresko
szakon. Szabados Jen6 (1911-1942) az 1930-as évek elismert festGje, SzOnyi Istvan és Réti Istvan
tanitvanya; a II. vildaghaboriban sorkatonaként esett el; tiszteletére a Nyolc festd, nyolc szobrasz
nevii miivészcsoport, melynek tagja volt (és ami felehetSen a Nyolcak néven ismert csoportra utalva
jott létre), 1944-ben emlékkidllitast szervezett. Ujabb emlékkidllitdisa a zebegényi SzOnyi Istvan
Mizeumban volt 2012-ben. Tomory Aladar (?-?) az 1930-as évek elején a Képzémlivészeti Fbiskola
hallgatdja volt, kés6bb rajztanarként tevékenykedett kiilonbéz6 intézményekben, példaul a Kaposvari
Tanitdképzé Foiskolan. Magori Varga Béla (1897-?) fest6, Rudnay Gyula tanitvanya, az 1930-as
években Romaban és Parizsban is m{ikodott, késébb kivandorolt Dél-Amerikaba.

Losonci: Ruttkay Gyorgy aktivista fest6 életmlive. /id. kiad. 209. o. Mint alabb utalok ra, valéjaban
nem ,elkésett”, hanem az itdliai utazés — feltehetleg mlivészetpolitikai okokbdl — hatott ra, mig a
parizsi nem.

Ruttkay Gyorgy: Ot év Kassa kozigazgatasabdl. A Polgarmesteri Hivatal munkdja, adatok az elintézett
ligyek szamardl, egyéb kozigazgatasi feladatok ismertetése. = Kassa hazatért. 1938. november 11. —
1943. november 11. Kassa, k. n. [Wiko Nyomda], é.n. 46-64. o. Ruttkay Gyorgy: Kassai miivészek. =
Szépmiivészet. (3. évfolyam) 1942/10. 236-239. o. Ruttkay Gyorgy: 74dji miivészek szbvetkezete.
Kassa, 1943. Ruttkay Gyorgy: Egy vilaghir(i magyar festomiivész. (Bencz(r Gyula) (1844-1920). =
Asztalos Istvan — Ruttkay Gyorgy: A fekete macska. Tanulmany Budapest, Stadium, 1944. 53-64. o.
Ugyanebbdl a korszakabdl lasd még Ruttkay Gyérgy: A miskolci postapalota. = 7ermés [Miskolc]. 1.
évf. 1937/9. sz. 11-12. o.
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tanszéki jogu el6adodjaként” mindsitik (jelentsen ez barmit is). Ugyanezen életrajz
szerint 1924 és 1946 kozott kdzigazgatasi tisztviseld volt, 1946-t6l 1949-ig pedig a
miskolci jogakadémia tangra.> 1949 szeptemberében — a vallas- és kdzoktatasiigyi
minisztérium kozbejottével — Pécsre kerlilt, ahol a Pécsi Tudomanyegyetemen ,jog-
és kozigazgatastudomanyi tanszéki el6add” mindGségben altalanos allam- és
jogelméletet oktatott harom hoénapig. 1949 novemberének végén Szegedre
helyezték, ahol a Szegedi Tudomanyegyetem jogi karan ugyanebben a min6ségben
ugyanezt a targyat adta el6 az 1949/1950. tanév végéig, tehat 1950 nyaraig.

A jogi karok allam- és jogelméleti tanszékeinek 1949-es megszervezésekor —
amint ez az Antalffy Gyorgy kinevezésének korlilményeit megvilagitd elemzésbol és
dokumentumokbdl** kideriil — Ruttkay komolyan szdba jétt ezen tanszékek
egyikének vezet6 oktatdjaként. SOt, kb. egy évig pozicidja kedvezGbb, vagy
legalabbis igéretesebb volt, mint a késdbb jelentds karriert befutott Antalffy
Gyorgyé. ,Szegedre a jogbolcseleti tanszék vezetésére Pécsrol at kell hozni Ruttkay
Gyobrgydt... — hangzott a minisztérium egyik, magas szinten egyeztetett
el6terjesztése. Majd rovid indokolasként: ,Ruttkayt Miskolcrél helyeztik ez év
elejével Pécsre, tehat siman beoszthatd Szegedre...” stb. E javaslatokat a Magyar
Tudomanyos Tanacs személyzeti osztalyanak vezetoje 1949. november 3-an jova is
hagyta,’ s ennek megfelelden Ruttkay Gydrgydt Szegedre helyezték. El6adasainak

3 A miskolci jogakadémian 1945 utan — fogalmazott Stipta Istvan — ,jogbdlcseletet és allamtant a neves
festd, Ruttkay Gyorgy adott el6”; lasd Stipta Istvan: A miskolci jogakadémia miikddésének harmadik
évtizede (1939-1949). = Borsodi Szemle, 19872. sz. 48-58. o.

| 4sd Révész Béla: A szocialista allam és professzora. Széljegyzetek Antalffy Gydrgy portréjahoz. =
Jogelméleti Szemle. 2003/4. sz.

15 Az egyetemi tanarok allamfdi kinevezésére a vallas- és kozoktatdsiigyi miniszter tett javaslatot; a
javaslatrdl (az MTA 1949-es Ujjaszervezéséig) Magyar Tudomanyos Tanacs nyilvanitott véleményt. A
fentebb roviden idézett irat teljes szGvege a kovetkezd: ,ElGterjesztést tettiink a Tudomanyos
Tanacsnak arra, hogy dr. Antalffy Gyorgy6t egy. ny. rendkivili tanarrd a pécsi tudomanyegyetem
politikai tanszékére nevezzik ki. Az elhatarozas a legfelsébb partszerveknél Ggy tortént meg, hogy
Antalffyt a szegedi politikai tanszékre kell kinevezni. Ezzel kapcsolatban Pécsett a politika ellatasara
nincsen tanar, Szegeden viszont a tanszékre kinevezett tanar, dr. Bibd Istvan beosztasat modositani
kell, vagy elhelyezésérdl kell gondoskodni, ugyanakkor pedig Vas Tibor dr. szegedi egyetemi tanar, aki
a politikdt Szegeden helyettesitette volna, egyébként pedig a jogbolcselet tanara, at kell helyezni
Pécsre, Vas Tibor Pécsett a jogbolcseletet és a politikat latnad el. Szegedre a jogbolcseleti tanszék
vezetésére Pécsrdl at kell hozni Ruttkay Gyorgyét. | Az altalunk tervezett beosztas tehat ez volt:
Szegeden a politikat el6adja Vas Tibor, jogbolcseletet eléadja Vas Tibor. Pécsett a politikat el6adja
Antalffy Gy6rgy, a jogbllcseletet el6adja Ruttkay Gyorgy. Ez a kovetkezOképpen moddositandd:
Szegeden a politikat el6adja Antalffy Gyorgy, jogbolcseletet és politikdt el6adja Ruttkay Gyoérgy.
Pécsett a jogbolcseletet és politikat eldadja Vas Tibor. Az athelyezésbe Vas Tibor belegyezett. Ruttkayt
Miskolcrdl helyeztiik ez év elejével Pécsre, tehat siman beoszthatd Szegedre.| A kérdést atbeszéltem
dr. Ries Istvan igazsagugyminiszterrel, dr. Hajdi Gyula ig. min. allamtitkarral, dr. Beér Janos
belligyminiszteri osztalyfonokkel és Szabd Imre min. tandcsossal. A kérdés ilyen megoldasat
helyeslik.| Javasolt hatarozatok: 1. Szegeden a jogbOllcseletet adja el6 Ruttkay Gyorgy. (Pécsrol
athelyezendd Szegedre.) 2. Vas Tibor athelyezendd Pécsre és adja ott el a jogbolcseletet és a
politikat. | Budapest, 1949. oktober 27. | dr. Buday Arpad.” A Tudomanyos Tanacs valasza a
kovetkez6 volt: ,Buday elvtarsnak f. év oktober 27-én kelt feljegyzésére kozoljik az elvtarssal, hogy a
Tudomaényos Tanacs Személyzeti Osztalya hozzajarult a fenti feljegyzésben foglaltakhoz, a kovetkez6
megjegyzéssel: | Helyesnek tartja, a szegedi egyetemen Antalffy Gyérgy dllamtant adjon el6. Az
allam- és jogelmélet elGadasaira Ruttkay Gyorgyot a pécsi egyetemrdl a szegedi egyetemre kell
athelyezni, Vass Tibor pedig athelyezendd Pécsre és ott egyediil lassa el az allam- és jogelmélet,
valamint az allamtan elGadasait. ... | Budapest, 1949. november 3. | Elvtarsi dvozlettel: Patkds
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osszegzéseként itt tette kozzé az Altaldnos llam- €s jogelméleti eléadasok vazlata
(1950) cim( munkajat, a korban szokadsos, un. k&nyomatos sokszorositott
kiadvanyként. Ezzel — bar szamos ,ideoldgiai engedményt” tett benne — nem
aratott nagy sikert a hivatalossag el6tt; 1950-ben (egyes forrasok szerint: 1951-
ben)'® ugyanis eltavolitottdk az egyetemrdl. Ekkor (mdas forrasok szerint: 1960-
ban)!’ visszakéltdz6tt Miskolcra.

1950 utan jogtanacsosként tevékenykedett, s szabadidejében szinte kizardlag
képzOmlivészettel foglalkozott. Cikket irt Miskolcrél és annak kiilsé megjelenésérdl
Ezerarci Miskolc (1965) cimen.'® Részleteket kozolt elsd napldjabdl Egy aktivista
festd vallomasai [1918-1945] cimen a Borsodi Szemlében (1967, 1968), illetbleg a
pozsonyi Irodalmi Szemlében (1971, 1972). Ujabb napldirasba kezdett (1954-tdl),
ez a napldja azonban teljes szdvegével kéziratban maradt. Kéziratban maradt az
Adalékok a magyar avantgard torténetéhez cimli irasa is, amelynek kozlését a
Jelenkor visszautasitotta. Befejezetlen maradt tovabba az a mintegy szaz oldalas
vazlata, amelyet Levelek a mivészetrdl cimmel konyvformaban szeretett volna
kozzétenni. Jogi terileten ebben a korszakaban egy rovid irasa jelent meg a
Magyar Jogban (1964), amivel — huszonét jogtanacsos kozos allaspontja alapjan —
a vallalati jogtanacsosok jogallasaval kapcsolatos vitahoz szolt hozza. Ebben azt
hangsulyozta, hogy helyes lenne az, ha a szocialista vallalatok szervezeti
hierarchiajaban a jogtanacsos — az igazgato, a fémérndk és a fokdnyvelé mellett —
vezetd pozicidban lenne, az ennek megfeleld dijazassal. Erdekérvényesitd
allaspontjanak indokoldsa a jogszer(iség és a torvényesség hagyomanyos
elgondolasat tukrozi. ,El kell ismerni — fogalmazott a korai Kadar-korszak
diskurzusanak lefojtott hangnemében, talan egy fiistolgé Fecske cigarettaval az
ujjai k6zott —, hogy a vallalati jogtanacsos nem a sziikséges rossz a vallalatnal, aki
csak azért van, hogy akadékoskodjék a fegyelmi eljarasoknal, kartéritéseknél,
dolgozdk elbocsatasanal, alaptalannak vélt nehézségeket gorditve a vallalat
vezetOsége elé — hanem azért, hogy a torvényességnek mindenekel6tt vald
biztositasaval a vallalat zokkendmentes tovabbvitelét lehet6vé tegye.”™

Eletének e korszakaban is folyamatosan festett. Egyes képein Grizte ifjukoranak
stiluselemeit, festészetének egésze azonban eklektikussa valt. Néhany idGskori
képe kissé erGtlen, masok viszont ugyanolyan egyediek és erGteljesek, mint a
korabbiak. Pro forma, vagyis csak kils6dlegesen még a szocialista
képzdmlivészettel is kokettalt.?’ 1958 és 1968 kdzott egy 99 akvarellbdl llé Dante-

Lajos, a MIT. Szem. Oszt. VezetGje.” A dokumentumot kozli Révész Béla: /.m.

16 Lasd Bruckner Gy8z8: A miskolci jogakadémia multia és kultirmunkassdga, 1919-1949. Saijté ala
rend.: Novak Istvan, szerk. Dobrossy Istvan és Stipta Istvan. Miskolc, Borsod-Abauj-Zemplén Megyei
Levéltar — Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar, 1996. 271. o. Ruttkayt illetéen lasd még
ugyanitt. 256-257. o.

17 v&, Ruszoly Jozsef: Egy lappangd jegyz6kdnyv nyomaban. = Szegedi Mdhely. 2002/1-2. 65. o.

18 Ruttkay Gydrgy: Ezerarct Miskolc. = Borsodi Szemle [Miskolc]. (9. évfolyam) 1965/1. 1-9. o.

19 Ruttkay Gydrgy: Hozzaszolds ,A vallalati jogtanacsosrdl” sz6l6 vitacikkhez. = Magyar Jog. 1964/12.
sz. [561-564.] 562. 0. Az 1950-es években dllitdlag sokat foglalkozott a személyi kultusz kérdésével,
azt megel6z6en pedig a szokdsjoggal. ,Polay Elemér az 1980-a évek elején gy emlékezett — jegyezte
meg Ruszoly Jézsef —, hogy volt egy terjedelmesebb kézirata a szokasjogrdl.” V6. Ruszoly Jézsef: Egy
lappang6 jegyz6konyv nyomaban. /id. kiad. uo.

2y, R. Nyiry Lili: Munkasszobraszat induldsa DiésgySrvasgyarban a felszabadulds utan. = A Herman
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sorozatot festett, s foglalkozott konyvek illusztralasaval is. Maga a Dante-sorozat is
ilyen célbdl késziilt, de nem kapott elismerést;?! illusztrdlta tovabba Az ember
tragédidjet és Moricz Zsigmond A boldog ember cim(i regényét is. 1962-ben
negyven ceruzarajzbdl alld sorozatot készitett Szegeden Egy bérhdz élete cimmel;
ezek kozlését a Corvina és KépzOmlivészeti Kiadd visszautasitotta. Hazai egyéni
kidllitasainak szama megcsappant (Miskolc, 1948, post. 1978, 1984), csoportos
kidllitasokon azonban tovabbra is szerepeltek a képei (Miskolc, 1947, 1948; Szeged,
1949; Székesfehérvar, 1969; Pécs, 1973). Tobb festménye és grafikaja szerepelt a
magyar avantgard képzOmdlvészetet attekintd kulfoldi tarlatokon (Miinchen, Milano,
1971), valamint a magyar aktivizmus torténetét bemutatd kidllitdsokon (Roma,
Parizs, 1975; Praga, Pozsony, 1976). Kassakkal valo viszonya — valdszinlileg
stilusvaltasanak és palyaja alakulasanak is betudhatéan (hogy ti. nem aldozta
életét teljesen a képzmiivészetnek) — mar az 1930-as években elhidegiilt, késébb
szinte teljesen megsz(int.* Eletének utols6 évtizedeiben feltehetéen megkeseredett
ember lett; amikor a magyar aktivizmus torténetét kanonizaltak,? talan mar &8
maga is latta: ugy értékelték, hogy a masodik vonalba tartozik. Miskolcon halt meg
1974-ben.

Festészete és miivészetelméleti irasai

Ruttkay els6 kiérlelt képei az Un. aktivista stilusiranyzatba sorolhatdk.’* Az
aktivizmus jellegzetesen kozép- és kelet-eurdpai avantgard mlivészeti iranyzat,
mely a festészetben és az irodalomban éreztette hatasat. Nalunk a szazadfordulotdl
kezdve voltak el6zményei, érett korszaka 1915 és 1919 kozé tehetd; 1920 utan
lassan szétforgacsolddott, illetdleg atalakult, majd megsziint. Az iranyzat a Kassak
Lajos altal szerkesztett 7ett és Ma cimii folydiratok® koriil szervezddott.

Otto Muzeum évkonyve. (10. évf.) 1971. [367-382.] 377. o.

2Ly, Losonci: /. m. 223. o., kritikailag Geszti LaszI6: /.m.

2 Utolsd levélvaltasuk 1965-ben volt, amikor is gratulalt Kassak Lajos Kossuth-dijahoz, & pedig egy
meglehetésen hideg hangu levélben megkdszénte azt: ,Kedves Dr. Ruttkay Gyo6rgy, kdszonom
kisérletezett tehetségével. Nyugodt szép munkat kivanva fogadja tdvozletemet: Kassak Lajos”. A
levelet idézi Losonci: /.m. 224. o.

2 példa erre A modern festészet lexikona cimii francia kdtet magyar kiadasa (eredetileg: Nouveau
dictionnaire de la peinture moderne; Parizs, 1963; ford. és atdolg. kiad.: Budapest, Corvina, 1974),
amelybe belekertiilt ugyan az aktivizmus cimszd (vo. 15. 0.), am ebben Ruttkayt nem emlitik. Egy
kicsit kés6bb, A magyar aktivizmus miivészete 19151927 cim(i kétetben (Budapest, Corvina Kiado,
1981) Szabd Julia tobbszor is emliti, de rendszerint masokkal egyiitt, s csupan egy képét mutatja be.
Ruttkay Gyorgy és Szabd Julia levelezését lasd MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont MKCS-C-I-
157.

% Lasd err8l Szabd Jdlia munkait: Magyar aktivizmus. A JPM miivészeti kiadvanyai, 16. Pécs, Janus
Pannonius Mluzeum, 1973; A magyar aktivizmus torténete. Mlivészettorténeti Flizetek, 3. Budapest,
Akadémiai Kiado, 1971; A magyar aktivizmus mivészete 1915-1927. Budapest, Corvina Kiadd, 1981.
Az aktivistak onértelmezéseként lasd Kassak visszaemlékezéseit: Kassak Lajos — Pan Imre: Izmusok.
A modern mivészeti irdnyok torténete. Budapest, Napvilag, 2003. kiilénésen 207. o.

B A Tett (1915-1916) a német Die Aktion (1911-1932) mintajat kdvette, amig a magyar kiralyi
belligyminiszter 6.267/1916. B. M. res. szamu rendelete be nem tiltotta. Ekkor alapitotta Kassak a Ma
ciml lapot (1916-1925), mely 1919-ig Budapesten jelent meg, azutdn pedig Bécsben. A
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Az aktivista fest6k expresszionista és kubista jegyeket vegyitettek, s igyekeztek
azokat kozérthetOvé tenni. Kedvelték a lendiletes ecsetvonasokat, a mozgo
figurakat, az alakuld, am mégis 6nmagukba zaréddé formakat, a dinamikat és az
Oserdt. Az adott korban talan még Ugy érezhették, hogy e két utdbbi k6zott nem
kell vélasztaniuk.® Az aktivistak kézott voltak igazi koloristak is, példaul Mattis
Teutsch Janos, de az iranyzat jol alkalmazkodott a képek folydiratban vald
terjesztésének igényéhez, ami fekete-fehér technikakat kovetelt. Ugyancsak
szivesen valasztottdk a grafikdt, ami tobblk esetében a plakdtmiivészethez
vezetett: egyes aktivistdk 1919-ben politikai, azutan kereskedelmi plakatokat
terveztek.

Az iranyzathoz tartozokat nem is elsGsorban az alkotasaik stilusjegyei, hanem az
alkotdk kozos tarsadalmi értékei és beallitddasai, valamint az Oket intellektualisan
Osszefogd miivész, Kassak mlivészetrdl vallott elképzelései tartottak egybe. Az 6
hatasara sokan Ugy gondoltak, hogy festészetnek szembe kell néznie a tarsadalmi
és a politikai kérdésekkel, s azokra kell reagalnia.

Az aktivista mivészek kialtvanyat kilencen irtak ald 1919. marcius 25-én:
Bortnyik Sandor, Gergely Sandor, Mattis Teutsch Janos, Medgyes Laszl6, Moholy-
Nagy Laszld, Patzay Pal, Ruttkay Gyorgy, Spangher Ferenc és Uitz Béla. M(ivészeti
szempontbdl a legjelentGsebb aktivista Moholy-Nagy volt, a leghatasosabb Kassak,
az iranyzat ,esszenciajat” legjellegzetesebben megjelenitd, szerintem, Bortnyik. Az
aktivizmus legsziikebb felfogasaba még Ruttkay festészete sem férne bele;”’ az
elnevezést azonban késobb — a kozos kiallitasok, valamint a kritikak és elemzések
alapjan — joval szélesebb korre is kiterjesztették. A régebbi festok kozil
aktivistanak szoktak mindsiteni Nemes Lampérth Jozsefet, valamint Bohacsek Edét,
Dénes Valériat, Er6s Andort és Galimberti Sandort, akik inkabb ©6nmagukkal
viaskodtak, nem a tarsadalommal. Néhanyan ide soroljak Tihanyi Lajos, st (nem
kevés tllzassal) Gulacsy Lajos egyes képeit is. Az aktivistak politikailag sokféle
értéket képviseltek, de rendszerint (valamilyen) forradalmarnak tekintették
magukat. Ha masfélének nem, hat miivészeti forradalmarnak.?® A legegyértelm(ibb

TanacskOztarsasag alatt betiltottak. Kassak egy ideig a Maval parhuzamosan szerkesztette (Németh
Andorral kdzbsen) Bécsben a 2x2 cim( lapot (1922-1923). A Ma folytatasanak szant, Budapesten
megjelend Dokumentum (1926-1927) az aktivizmus végét jelezte. Kassak otodik és hatodik
folydirata, a Munka (1928-1939) és a Kortdars (1945-1948) mar semmilyen vonatkozasban nem
kotédott az aktivizmushoz.

Képeiken a dinamika és a technika nem ldzas formakban jelent meg, mint az olasz futurizmusban; e
tekintetben az aktivizmus jellegzetes alkotdsa Bortnyik Sandor Vords mozdonya (1918). A dramai
OserGt sokszor az asszonyt és anyat egyesité néi alakok testesitették meg szamukra, amit példaul
Nemes Lampérth Jozsef Hattal d/lo néi akfja (1916) mutat meg leginkabb.

V0. Passuth Krisztina: A magyar aktivizmus — és kelet-eurdpai rokonai. A pécsi Janus Pannonius
Mlzeum aktivista kidllitdsa kapcsan. = Ars Hungarica [MTA]. 1974. 209. o..

Ruttkay esetén — akinek privat viligszemlélete szerintem leginkabb eklektikusnak mondhat6 - a
forradalmi jelz6 meglepd lehet. O legfeljebb a miivészet forradalmaban gondolkodott — s abban is
csak egy ideig. Napldjaban, ahol ,eurdpai aranyokat 6ltott szellemi forradalomrol” beszélt, az 1919-es
évnél ilyen bejegyzések olvashatok: ,alkotdi vagyamat a forradalmi események pezsditették”,
Jgazolva lattam aktivista torekvéseinket: Uj korszak kozeledtét a mlivészetben”. A tanacskoztarsasagi
majus elsejénél ezt jegyezte le: "Engem a varos diszitése érdekelt, vagyis az, hogy mennyire tudjak
mivészi formaban kifejezni alkotém(ivészeink a ‘tobbi ember’ 6romét”. Mint sokak szamara ismert,
1919. majus 1-én a varosligeti HEsOk terén taldlhatd Millenniumi emlékmivet (Iényegében a
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Kassak politikai allaspontja volt: 6 ugyanis kovetkezetesen szocialistanak tartotta
magat. Ez persze nem akadalyozta meg abban, hogy a Tanacskoztarsasag idején a
miivészet szabadsaga érdekében jol Osszevesszen Kun Bélaval (aki ,burzsod
formalizmusuk” és ,dekadencidjuk” miatt biralta dket),”® és azt sem, hogy az Egy
ember élete cimli konyvét — mely miatt megjelenésekor (1935) perbe fogtak —
1949 utan épp a Tanacskoztarsasagrol szol6 fejezete miatt cenzirazzak meg.

Az aktivista miivészek koére 1920 utan szétforgacsolddott; programjuk
eler6tlenedett. Tobben, igy Ruttkay is, egy ideig kitartottak az expresszionista
formak mellett; masok, példaul Kassak és Moholy-Nagy, elhagytak azokat és dn.
Jkonstrudld mlivészek” lettek. Bar a csoport nemzetkdzi reputacidja jo volt és
Nyugat-Eurdpaban tobbiket ismerték, a Horthy-Magyarorszagon — ahol a
konzervativ korszellem okan a hivatalos stilusiranyzat a neoklasszicizmus lett — a
periféridra szorultak. Amikor 1927-ben Kassak befejezte Ujabb folydirata, a
Dokumentum szerkesztését, az szimbolikusan az aktivizmus végét is jelentette.

Ruttkay az 1920-as években az Utkeresés allapotaban volt. Képein nem érzadik,
hogy légiires térben érezte volna magat, az viszont igen, hogy tétova és
bizonytalan volt, s tobb iranyban is kisérletezgetett. Tobb képe tovabbra is Grizte az
expresszionizmus és a kubizmus elemeit, am ezek rendszerinti hlivosségét a
vonalvezetéssel vagy lagy szineivel meleggé valtoztatatta. Ez a képesség mindig is
sajatos stilusjegye volt. Sok akvarellt festett, s mar ennek szokasos kovetelményei
is bensGségesebbé, lagyabba tették stilusat. Témai nem ritkan a dolgozé emberhez
kétdtek (néhany képének cime: Favagd, Aratd, Zsakolok, Ultetdk), am a ,munka
népét” is légies szinekkel és kénnyed vonalakkal abrazolta. Vagyis az esztétikai
kérdésekre koncentralt, nem a szocialis szempontokra.

Erdekes, hogy Ruttkay mindvégig aktivista festbnek mondta magat; még akkor
is, amikor stilusa teljesen eltavolodott attdl. Az 1940-es években keletkezett
olajfestményein megjelent a neoklasszicizmus is. Mintha a korszellem hatott volna
ra; stilusanak valtozasa ugyanis nem a véletlen miive volt. Képein lehetetlen nem
észrevenni az erls igazodni akarast. alkalmazkodott a hazai korszellemhez és az
uralkodé ideoldgiahoz — stilusban is, gondolataival is.

JOI érzékelteti ezt a kortars kassai festokrol szold 1941-es irasa. A cikk elején

kiralyszobrokat) és a tér kozepén a diadaloszlopon all6 Géniuszt vorés drapériaval takartak el, a
diadalszekeret pedig két voros gomb ald rejtették. Ruttkay csendesen racsodalkozott ezekre, de
(1968-ban részleteiben kozolt) napldja szerint a tandcskormany idején semmilyen aktiv politikai
szerepe nem volt. Ennek ellenére 1919 Gszén ugy érezte, menekiinie kell, s azon kevesek kozé
tartozott, akik a Felvidékre menekiltek, pontosabban: ott bujtak el egy kicsit a politikai viharok eldl.
,Mi aktivista mivészek... — irta késébb — hittiink a forradalmi erékben, amelyeknek hirtelen
ellanyhuldséat csak a Horthy-csapatok Budapestre tortént bevonuldsakor érzékeltiik. Mivel az orszag
legdlis elhagyasdara akkor nem volt lehetGség, egy kés6 Gszi éjszakan, okmanyok nélkil hagytam el
Tornyosnémeti kdzségnél Magyarorszagot, és tObb oras éjszakai gyaloglds utdn Kassara értem.”
Ruttkay: Egy aktivista fest6 vallomasai. /id. kiad. 85-87. o. .

Lasd err6l: Kassdk Lajos: Levél Kun Bélahoz a mlivészet nevében = Ma. 1919. junius 15. Ujrakozli:
Szabd Jdlia: A magyar aktivizmus mivészete 19151927. id. kiadds, 172-175. o. Kassak igy
emlékezett vissza erre: ,A folydirat ideoldgiai bedllitottsaga a forradalom alatt sem valtozott; ennek
kovetkeztében kiizdenie kellett a Tanacskoztarsasag elndke, Kun Béla, és altaldban az allamapparatus
miivészeti nézetei ellen. Ezek az ellentétek nyilvanos vitakhoz, tobbek kézott a Maban kozzétett nyilt
levelekhez vezettek.” Kassak — Pan: id. md, 168. oldal.
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van egy kis ,magyar izzas” (ahogy régen mondtak, s amit ma talan igy
mindsitenénk: magyarkodas), mely a ,hazatért Kassa” mivészeinek helytallasat
dicséri.®® A mai olvasd, aki ismeri a kés6bbi id6k ,vords farok” fogasat (és a
torténelmi struktarak folyamatossagat feltételezi), ezen talan nem is csodalkozik.
Annal inkabb meglepddik, amikor mivészetelméleti kérdések felé kanyarodva a
modern mivészet iranti negativ elfogultsagot érez ki Ruttkay szavaibol. Azt a
kérdést, hogy a német vagy francia, még inkabb pedig a francia vagy az olasz
mestereknek volt-e nagyobb hatdsa Kassan, igy valaszolta meg. ,A mai kassai
miivészek Miinchenben tanultak .... A cseh uralom idején, Pragan keresztil az (j
parisi aramlatok eljutottak Kassaig, bar itt nem talaltak olyan termékeny talajra,
mint magaban Csehorszagban és a nyugati Felvidéken, mely vidékeket
eldrasztottdk a szélsGségek, Picassétdl kezdve Kokoschkdig. A szlovenszkdi
miivészek ezeknek a hatasoknak a maradvanyait ma is érzik. Az egészségesebb
kassai légkor kevésbé volt irantuk fogékony. A kassai miivészek Ujabban
kapcsolatba jutottak az olasz Novecentdval, illetve a rémai magyar iskolaval is..."*
A ,francia vagy olasz hatas” kérdése a korban részben miivészszocioldgiai, foleg
azonban — az orszagos politika f6 iranyaival is kapcsolatba hozhaté -
miivészetpolitikai kérdés volt.>> E vitdban Ruttkay a hivatalos &lldspontnak
tekinthetd, Gerevich Tibor altal képviselt nézetek mellé allt, melyek szerint a
magyar m(ivész partolja a romai iskolat, mely egyditt jeleniti meg a modernséget és
a katolicizmust, s végiil a neoklasszicizmusba torkollik. Ezek utdn nem csoda, ha
par évvel kés6bb tanulmanyt irt a magyar akadémikus torténeti festészet Kassan
felnott és miivésszé valt alakjardl, Benczdr Gyulardl, s az sem, hogy abban olyan
ures k3€3izhelyeket puffogtatott, amilyeneket hisz évvel azel6tt maga is kinevetett
volna.

Az erGs megfelelni, de legalabbis igazodni akarés késobb is jellemezte irasait. A
L8] és ember Gsszhangjat” keresd, Miskolc kils6 megjelenésérdl irott 1965-6s

% A kassai 6ntudatos polgdrsdg — irta cikkben — ,8si magyar szellemével, sajatos életformajaval
szilardan allott ellen minden befolyasnak és meg tudta Grizni magyarsagat a cseh megszallas 20
esztendeje alatt is. ... A varos a régi magyar mivészetnek egyik legviragzobb ... kézpontja volt. [A
magyar mivészek] ellendllottak annak, hogy a volt cseh-szlovak koztarsasag [sic/] mlvészi
egyesliléseibe tomoritsék vagy olvasszak [Oket].” Ruttkay Gyorgy: Kassai mlvészek. = Szépmiivészet,
(3. évfolyam) 1942/10. 236. o.

3 Uo. 237. o.

2 A Kkérdést egyfeldl a szlovak festészet egyik legjelentGsebb alkotdjanak tartott, kassai szilletés(i
magyar festémlivész, Jakoby Gyula (1903-1985), masfeldl az olasz novecento magyar vaéltozata, a
neoklasszicizmus partfogéjanak tekintett Gerevich Tibor (1882-1954) pengevaltasa vetette fel, mar
az 1920-as évek végén. A vita masfél évtizeden &t eltartott. Ruttkay minden bizonnyal ismerte ennek
fobb részleteit, s feltehetbleg a szlovak festészetrdl szél6 olyan elemzéseket is, mint amilyen példaul
Brogyanyi Kalman (1905-1978) Festdmiivészet Szlovenszkon cimli kotete (Kosice-Kassa, Kazinczy
Kiaddvallalat, 1931). Azt persze nem tudhatjuk, hogy ismerte-e a kényvrél a Nyugatban megjelent
recenziot is: Farkas Zoltan: Mlvészet Szlovenszkon. = Nyugat. 1932/15-16. o. Ha igen, bizonyara
nem minden tételével értett egyet. ,KedvezGbb helyzetében ez az Uj szlovak miivészet — fogalmazott
Farkas Zoltdn — frissebbnek, boldogabbnak latszik a magyarndl, erGsebb benne a lendilet és bar
eurépai mértékkel mérve atiité erejli tehetséggel nem dicsekedhet, van néhany valéban figyelemre
mélté mivelGje”.

3 pgldaul: ,minden mliivészet egyetlen értelme és jelentBsége... tarsadalmi voltdban rejlik”; lasd
Ruttkay Gyoérgy: Egy vilaghir(i magyar festdmiivész. (Benczur Gyula) (1844-1920). /d. kiadas, 64. o.
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cikkében példaul ugyancsak meglepédve olvashatjuk a kovetkez6t: a Szinva patak
a nehézipari fejlesztéseknek kdszonhetéen mérgezd anyagokat szallit ugyan, am ha
»gondolkodva nézziik lila tdnusu vizét és szinvildagabdl az emberi érzelem és munka
alkotokészségére kovetkeztetiink — a vasgyar kapcsolataban —, akkor ez az
igénytelen, szennyesvizii patak egyszerre érdekessé és gondolatébresztsvé valik.”**
A szovegbdl még ma is kiérzédik a korai Kadar-korszak hangulata; az olvasd szinte
érzi az orraban a Fecske vagy a Symphonia flistjének szagat.

Ebben a szerz6 ,miskolcisagardl” is tanlsagot tév6® irdsaban egyébként az
egykori épitészhallgaté — a varosképet meghatarozd ,avasi kilatdtorony megragado
kontrasztja” mellett — épitészeti szempontbdl értékelte az Egyetemvarost is. ,Az
Egyetemvaros — irta — elsd tekintetre befejezetlennek és stilustalannak, szinte
rendetlennek, s6t elhanyagoltnak hat. Megjelenésében semmi nincs a megszokott,
multban éplilt, gyakran torténelmi patinaju vilagszerte lathatd egyetemek
jellegébdl. Orokké épiil, Ujabb és Gjabb, kiilénds alaki s a laikus szemléld el6tt
ismeretien rendeltetés(i épliletek halmaza a miskolci Egyetemvaros. Van itt:
géphaz, tanterem, kollégium, stb. mas és mas épliletben vagy épiletekben. Ha
azonban ebben a latszdlagos ‘rendszertelenségben’ a modern épitészet iranyelvei
alapjan keressiik az épitészeti rendet, arrél fogunk meggy6z6dni, hogy ezek az
épllettombok, kolosszusok vagy egyszer(i hazak nagyon is igényes tervek szerint
épiilnek”. *® A mai olvas6 bizonyara ezt is masként latja egy kicsit, s ha az internet
kordban tett volna kozzé ilyen kinban fogant gondolatokat, a kommentezo
egyetemistak biztosan ,,beszdltak” volna neki.

Jog- és tarsadalomtudomanyi munkai

Mint emlitettem, Ruttkay 1924-t6l 1946-ig kOzigazgatasi tisztviseloként, 1946-tdl
1950-ig ,jogtanarként”, 1950 utan pedig jogtanacsosként miikodott.

A jogaszi munkat egyfeldl a megélhetést biztositd foglalkozasnak tekintette,
masfeldl viszont tobbnek is gondolta egyszer(i kenyérkeresetnél. Nem tudni milyen
személyes indittatasbdl, de e teriileten is kiprobalta alkotd erejét, amikor 1941-ben
egy tankdnyvszer(i attekintést tett kézzé Szocidlis igazgatds cimen.*” A 225 oldalas
kotet Kassan jelent meg. Az attekintés targya kora és allama igazgatasa, ahogyan
az ,alulrdl”, vagy inkabb: helyi néz6pontbdl, az igazgatasi Gigyek kezdeményezGi és
intéz6i szempontjabol |athatd. Az Eldszo szerint a kdnyv a kassai kozigazgatasi
tanfolyamon tartott szocidlpolitikai el6adasait tartalmazza, kibGvitve az 1941-ben
hatalyos jogszabalyok anyagaval. Azoknak szanta, akik ,a falusi magyar testvérek
sorsanak iranyitasaban” koztisztviseloként vagy érdeklodésiik alapjan részt

3 Ruttkay Gydrgy: Ezerarct Miskolc. /d. kiads. 2. o.

% Amint az koézismert, a ,miskolcisag” legfébb kritériuma évtizedek 6ta, s taldn még ma is az, hogy
valaki tudja: mit jelent a ,villanyrend6r” és hol taldlhatd. A villanyrenddr ezen kiviil 1965-ben a
technikai haladas csimborasszéjanak is szamithatott. Az egykori szolgabir6 igy irt errdl: ,A Széchenyi
és a Szemere utca keresztezGdésénél figyel6 villanyrendGr altal szinjelekkel iranyitott forgalom
jelképezi az allamigazgatds sokrétliségét, gondossagat...” Uo. 6. o.

* Uo. 7. o.

3 Ruttkay Gydrgy: Szocidlis igazgatas. Kassa, k.n. [Szt. Erzsébet Nyomda], 1941. 225. o.



16 MISKOLCI JOGI SZEMLE 8. évfolyam (2013) 2. szam

vesznek. A kidolgozds gondossaga és szOvegezés igényessége alapjan a kotet
messze tObb elGadas-vazlatnal. 16 stilusban megirt munka, mellyel szerzGje
honapokon, sot talan éveken at bajlodhatott. Nem kizart, hogy Ruttkaynak mar
ekkor egyetemi oktat6i ambicidi voltak, erre azonban semmilyen bizonyiték nem
létezik. A mii legvégén igy fogalmazott: azoknak irta, akik ,a szocidlis igazgatas
eszkozével remélik megteremteni az a nemzettestvéri kozosséget, amely feltétele
magyar erésodésiinknek, szebb magyar jévénknek.”

A Szocidlis igazgatds |ényegében egy tarsadalomértelmezési keretbe agyazott
joganyag-ismertetés. Mai szemmel nézve igazi jelentGsége jogtorténeti: aki
attekintést szeretne kapni arrdl, hogy a szocidlis és az azzal dsszefiigg6 igazgatasi
kérdések terén mi volt Magyarorszagon a jog 1941-ben, az megbizhatd rovid
leirasként  kiindulépontul nyugodtan fellitheti. A joganyagot kivonatolva,
tankonyvekre emlékezteto stilusos és kozérthetd Gsszefoglalasokban ismerteti. A
Ruttkay altal kimunkalt tarsadalomelméleti keret nem tul bonyolult, s6t kifejezetten
naiv; afféle diszités a joganyag gyakorlati céll ismertetése mellett. A hatalyos jog
Osszefoglalasa a részkérdések itt-ott kimeritd, masutt utalasszerli elemzésével
tarsul. A mintegy 50 forrasmiivet felsorolé irodalomjegyzékében megtalalhatd
szamos, ma mar klasszikusnak szamitd6 magyar szociografiai leiras (példaul Szabo
Zoltan Cifra nyomortusaga stb.), a korabeli ,m(ivelt ember” jellegzetes kotelezo
olvasmanyai (igy Huizingdnak a kozépkor alkonyardl irott értekezése) és a politika
irant érdekléd6k szokasos mlvei (mint példaul Marx és Engels Kommunista
Kidltvanya), de a szerzO egyéni preferencidi is (Kandinszkij mivészetelméleti
kotete). A tartalma legalabb annyira eklektikus, mint forrasanyaga.

A szocidlis kozigazgatas Ruttkay szerint nem a kodzigazgatas kilon aga (amivel a
mai kozigazgatasi szakemberek biztosan nem értenének egyet), hanem — mint irja
— ,a Jo kozigazgatasnak nélkilozhetetlen feltétele, hogy szocidlis gondolat hassa
at”. Az ilyen kozigazgatasnak ugyanaz a szerepe az allamigazgatas gépezetében,
mint a szivnek az emberi szervezetben. ,Mint ahogyan a sziv minden dobbanasaval
az egész organizmus oxigéndus vérrel telik meg..., azonképp kell athatnia a
kozigazgatasi intézkedéseket a szocidlis elemnek, hogy az allamorganizmus
életképes és fennakadas nélkill lizemben tarthatd legyen”.>® Ebbdl kévetkezik —
fogalmazott —, hogy ,.a kbzigazgatasi tisztviselonek szodidlis latokdrrel kell birnia”,

Az igazgatasi joganyag bemutatasa el6tt roviden elemezte a nemzet és
nemzetiség fogalmait, valamint — Kmety Karoly valamelyik m{ivébdl (erre ugyanis
az irodalomjegyzék nem utal) atvéve — az dllam mibenlétét, tovabba a jog
természetét. A Kmetyre vald utalas azért érdekes, mert 6 volt az a koz- és
kozigazgatasi jogasz, aki az egyes intézményeket és jogszabalyokat elOszeretettel
targyalta azok bolcseleti alapjai és tarsadalmi tartalma nélkil. A jogot Ruttkay
egészen konvenciondlisan fogta fel: egyfelol azt allitva, hogy ,a szabalyt a
kikényszerités lehetGsége teszi jogszaballya”, masfeldl viszont azt hangsulyozva,
hogy ,a jog csak olyan parancsokat és tilalmakat foglalhat magaban, amelyek a
kdzdsség hasznara vannak”*® Ezek kétségtelenil nem ellentmondasmentes

® (0. 220. 0.
*® Uo. 6. 0.
“ Uo. 12. o.
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allitasok; mindez inkabb azért érdekes, mert a szerz6 nem visszhangozta a korabeli
hivatalos magyar jogelmélet tételeit. Igaz, a bevezetéshez nem is volt rajuk
sziiksége.

A kotet tarsadalomelméleti részében Ruttkay részletesen ecsetelte a nagy
torténelmi  korszakok jellegzetességeit és a kiilonb6z6 korszakok ,uralkodd
eszméit”. Ennek soran a szabadelviiséget egy, a szocializmust hét, az olasz
fasizmust pedig két oldalon elemezte, miutan a német nemzeti szocializmusra egy
bekezdés erejéig tért ki. Lehetetlen nem észrevenni, hogy ez is egyfajta
allasfoglalas volt, noha kifejezett kritikat sehol sem fogalmazott meg sem a német,
sem az egyre inkabb jobbra tolédd magyar politikaval szemben. Allasfoglalas volt
az is, hogy a tarsadalmi alapok korében — egy kézigazgatasi jogi tankdnyvben
egyenesen meglepé mddon — értd mddon ecsetelte a mivészet szerepét is.

A tarsadalmi problémadk okairdl szélva Ruttkay elmélete ugyancsak meglepen
egyszer(i és ellentmondasos, mar-mar bosszantéan semmitmondd volt. A jegyz0
szocidlis feladatairdl szolva példaul megjegyezte, hogy a szocidlis problémak nagy
altaldnossagban ,orszagszerte azonos okokbdl erednek.” Am ugyanott azt is
allitotta: ,Hogy megoldasukat altalanos elvek alapjan intézményesen mégsem lehet
eszkozolni, ennek az a magyarazata, hogy a bajok okai sz(ik kor(i, helyi eredet(iek,
szenveddi pedig az emberek, adottsagaik ezer arnyalataval”. Amikor pedig a
szocialis problémakat el6idéz6 konkrét okokhoz ért, akkor azokat a kovetkezGkben
hatarozta meg: ,a lakossag kultdrigénytelensége, a kozség kedvezbtlen foldrajzi
fekvése, el6nytelen gazdasagi viszonyok, amelyek részben foldrajzi, esetleg
néprajzi, de leginkabb kereskedelempolitikai okokra vezetheték vissza”, ,a
nagybirtok tlltengése”, valamint ,vildgnézeti és vallaserkdlcsi okok”.* Ezeket
természetesen nem részletezte, Ugyhogy nem jutott el semmilyen szocioldgiai
magaslatra.*> A komolyabb tarsadalomelméleti alapok hianya leginkabb a
gazdasagi igazgatas szabalyainak ismertetésekor éreztetette hatasat.®®

“ Uo. 42. .

2 Az egyes szakigazgatdsi teriiletek bemutatdsa terén azok a legelevenebb részek, ahol valamilyen
kulturalis kérdésrél van szo (ilyenek az iskolaztatasi kotelezettséggel 6sszefliggd teenddk az akkortajt
bevezetett nyolcosztalyos népiskola kapcsan, a népféGiskolak és a kultirhdzak igazgatasa, a
miemlékvédelem), s a mai olvasd szémara azok a legérdekesebbek, ahol az igazgatas mogéttes
vildaga mara teljesen megvaltozott. En ezek k6zé sorolndam példaul a kozegészségligyi igazgatast: a
piaci egészségrendészetet, a ,kozegészségligyi orvosrenddri felligyeletet”, a kororvosok és kozségi
bdbdk rendszerét, a védOoltdsok és sziir6vizsgalatok rendjét, a koztisztasdg fenntartasaval
kapcsolatos elGirasokat és igy tovabb. Megjegyzésre érdemes, hogy a kbzegészségligy keretében,
Jeugenetika” cimszd alatt Ruttkay ugyancsak kommentar nélkil ismerteti az 1941. évi XV. t.c., vagyis
a harmadik zsidotorvény elGirdsait a hazassagkotés feltételeirél, melyek Iényegében a ,niirnbergi
kritériumok” alapjan hataroztdk meg a zsidénak szamitd személyek korét. S akit nem ijesztett el a
szerz0 targyilagosnak tiné hiivés hangneme, az szazhusz oldallal kés6bb az 1939. évi IV. t.c., vagyis
a masodik zsidotérvény alapjan igénybe vehetd ingatlanok szétosztadsanak elveirdl is olvashatott,
melyeket a Szocidlis igazgatas szerz6je hasonldan hideg tévolsagtartassal ismertet. Uo. 63. és 183—
184. o.

A jegyz6 gazdasagi feladatainak leirdsakor példaul a koziizemek kérdésétdl igen hamar a varosi
»Szemétkihordas” problémdjahoz jutott el, majd a korabeli kisemberek iparszemléletének
koézéppontjaban allé ,haziipar” kérdéseit elemezte. Részletesen bemutatta a szovetkezeteket mint a
»gazdasagi demokracia” féorumait; a mezOGgazdasagi igazgatas kérdéseit ugyanakkor lényegében a
gazdasagi és a hazi cselédek szolgalati szerzGdéseinek leirdsa, a cselédkonyv jogi szabalyai és a
napszamosokra vonatkozo szabdlyok leirdsa teszi ki. A szerz6 szocidlis elkotelezettségét a
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Ha 1941-ben Ruttkay nem is rendelkezett olyan kiérlelt tarsadalomelméleti
alapokkal, amelyek akarcsak a kozigazgatasi jog bemutatasahoz és elemzéséhez
szlikségesek, ezeket az alapokat az évtized végére — hogy gy mondjam — az élet
megszereztette vele. Mint emlitettem, sorsa Ugy hozta, hogy harom évig (1946—
1949) az Ujjaszervez6di-félben Iévé miskolci jogakadémia, két hénapon at (1949-
ben) a pécsi egyetem, egy b6 szemeszteren keresztiil (1949-végétdl 1950 nyaraig)
pedig a szegedi egyetem jogi karanak oktatdja volt. Ebben feltehetdleg szerepe
volt annak is, hogy 1945 el6tt — sem tevékenységével, sem irdsaival — nem
kompromittalta magat. Miskolcon allam- és jogelméletet, allamtant és egy rovid
ideig kozgazdasagtant tanitott; Pécsen és Szegeden pedig altaldnos allam- és
jogelméletet adott elG. ]

Ebben a minGségében tette kbzzé az Altaldnos dllam- és jogelméleti elbaddsok
vazlata™ cim(i egyetemi jegyzetét 1950-ben. A 176 oldalas m{i ismeretanyaga azt
valoszinisiti, hogy szerz6je nem egy szemeszter alatt, hanem tobb éven &t irta,
tehat mar Miskolcon elkezdte, st el6re is haladhatott vele.*> A gépirdsos szoveg
un. stencilezetett, vagy régies kifejezéssel: kGnyomatos sokszorositasban jelent
meg, a kis példanyszamu egyetemi kiadvanyok korban szokasos jelzésével: ,kézirat
gyanant”. A kotetben kifejtett anyag lényegében az allam és a jog marxista-
leninista alapokon nyugvé elmélete volt. A sorok koziil az is kiolvashatd, hogy olyan
valaki irta, aki nagyon gyorsan, iranyitott modon, ahogy mondani szoktak:
gyorstalpald tanfolyamokon sajatitotta el a marxista-leninista nézeteket. (Azt, hogy
Ruttkay ténylegesen jart-e ilyen tanfolyamra, ma mar nem lehet megallapitani, de
a végeredmény szempontjabol ennek nincs is jelentdsége.) A kifejtett tételek
ugyanis egyaltalan nem szerviiltek az elmélet alkalmi nem-marxista, vagy nem
nagyon marxista elemeivel, s Ruttkay szamos helyen azokra a szovjet szerzoktdl
szarmazo jog- és allamelméleti, illetve etikai mlvekre hivatkozott, amelyeket a
szocialista jogelmélet elterjesztése érdekében az 1940-es évek végén forditottak le
magyarra.*® A szdvegelemzéshez értd figyelmes olvaso akar azt is ki tudna mutatni,

szegénygondozassal és ellatassal kapcsolatos részek jelzik, ahol ugyancsak targyilagosan és hiivésen
ismerteti a konyéradomany-gylijtés és a koldulasi engedély kiadasanak kérdéseit, a szegényhazak és
aggotthonok szabalyait, a kozsegélyre szoruldkkal szemben elGirt banasmodot, a gyerekmunka
problémajat és a korban nagy fontossagra szert tett ,egri norma” kérdéseit. Természetesen targyalja
a tdrsadalombiztositds legalapvetébb szabdlyait, bemutatja a hadigondozas normdit és a
meglehetdsen kezdetleges gyermekvédelmet is
*“ Dr. Ruttkay Gyérgy jogtandr: Altaldnos dllam- és jogelméleti elbaddsok vézlata. MEFESZ
Jegyzetosztaly Jogaszkori Kiadvanyok, 15. 1949/50. tanév. Szeged, 1950. 176. o.
Az 1946/47-i tanévet Ruttkay ,mar kész jogbolcseleti tankonyvével kezdte. Ezt ‘a debreceni egyetem
illetékesei alkalmasnak tekintették ... habilitacids mukénak is’ (Takacs Péter: Egy ,aktivista”
jodfilozofus. /d. kiad) ' Ez el6zetes vélemény lehetett; habilitdciéjanak a Debreceni
Tudomanyegyetem tandcsanak jegyz6konyveiben nem taldlni nyomat.” Lasd Ruszoly Jdzsef: Egy
lappang6 jegyz6konyv nyomaban. /id. kiad. uo.
Ilyen volt példaul a Halfina-Ljevin-Sztrogovics féle révid allam- és jogelmélet; lasd Halfina R. O. —
Ljevin I. D. — Sztrogovics, M. Sz.: Az dltaldnos allam- és jogelmélet alapjai. [Oroszul: Oscsej teorii
goszudarsztva i prava. Moszkva, 1947.] Jogtudomanyi Kozlony kényvtara. Tanulmanyok a szovjetjog
korébol. Késziilt az IM hozzajaruldsaval. Ford.: Szabd Imre. Budapest, Hirlap-, Szaklap- és
Konyvkiado, 1949. 1-83. o. Ugyancsak ilyen volt a kommunista erkoélcsrl sz6lé brosura; lasd J. Zisz:
A kommunista erkdlcs. A marxista ismeretek kiskonyvtara. Budapest, Szikra, 1949. 1-48. o. Ezeknek
az adott torténelmi kontextusban jatszott szerepét értékeli Révész Béla, /im. és Jakab Andras: A
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hogy a marxista nézeteket a szerz6 nem igazan Gszintén, vagy legalabbis nem
kiilbnésebben mély meggy6z8déssel mantrazgatja.’” Am  tagadhatatlanul
mantrazgatta. Mindebbdl Ugy tlinik, hogy Ruttkay szamara, aki feltehetdleg
egzisztencialis okbdl |épett az egyetemi oktatdi palyara, ugyancsak egzisztencialis
kényszerbdl elkeriilhetetlen volt, hogy a valtozd idokhéz igazodva a szovjet
marxizmus tanainak népszerdsitéje legyen. Megint igazodott és alkalmazkodott.

Rogton a mi elsd oldalan, a Valbsdg és tudomdny cimet visel6 elsd fejezet
felitéseként harom szakirodalmi referenciaval lepte meg az olvasét: az egyik
Engels Anti-Diihringjére, a masik Lukdcs Gyorgy Az dj magyar kultdraért cimd
irdsara, a harmadik Sztalin A /eninizmus kérdéseire utalt.”® Ezek jelzik a munka
alaphangjat, bar kétségtelen, hogy a hivatalossa valt szocialista ideoldgia nem
Uthenger-szer(ien tor el a konyvbdl. A masodik fejezet példaul filozdfiai
kérdéseket targyal, s a szerz6 itt rovid targyszer( leirasokban ismerteti Szokratész,
Platon és Arisztotelész, tovabba egyes kézépkori és az Ujkori filozéfusok elméleteit.
Itt alig érz6dik a marxista (valéjaban inkabb leninista, vagy késGbbi szabatos
elnevezése szerint: szocialista) allam- és jogelmélet gondolati tonusa. Ezt a
fejezetet a szerz6 valdszinlileg korabban irta, mint az el6z&t, de dgy itélte meg,
hogy az utan kivankozik. Erdekes mddon ez az ,egy sima, egy forditott” (egy
nagyon marxista és egy kevésbé marxista) eljaras késdbb is visszatér a mliben, bar
nem fejezetek szerint. Amikor Hérakleitosz és Hegel ellentéteirdl, veliik szemben
Kant 6rok békéjérdl, ,Bacon Ferenc”, ,Locke Janos”, ,Berkeley Gyorgy” vagy
»~Comte Agoston” tedridirdl van sz, akkor a mai olvasonak szinte az az érzése,
hogy valamelyik 1930-as években irddott egyetemi tankényv kivonatat olvassa.
Igaz, mindezt azért, hogy egy kovetkez6 részben eljuthasson a marxi
tarsadalomelmélethez, valamint a szabadsag és a sziikségszer(iség sokak szamara
még ma is emlékezetes viszonyahoz. Az els6 kifejezetten jogelméleti kérdés — a
lenini ,tikrozodéselmélet” és a jog viszonya — valahol a kotet felénél bukkan fel.

A lenini elmélet kissé esetlen adaptacidja utan a jogi alapfogalmak (jogviszony,
jogugylet, jogszabaly, jogforras, stb.) ismertetése kovetkezik, s a szoveg csaknem
atalakul egy ,Bevezetés az dllam- és jogtudomanyokba” jellegii tantargy anyagava.
Am mégsem lesz az, aminek az a bizonyitéka, hogy a szerz4 felveti a jog
értékelésenek kérdését, sét a ,helyes jog” problémajat, valamint a jog és erkdlcs
viszonyat és a jog betartasanak kotelezettségét is. Pechjére persze, hisz ezeken a
tertileteken nem maradhatott sem szkeptikus, sem agnosztikus (amire egy-két
korabbi utalasszer(i megjegyzésébdl kdvetkeztetve szivesen hajlott volna). A jog
értékelése terén, illetbleg az azzal Gsszefliggl terlileteken ugyanis az elmélet
megfogalmazéjanak el8bb-utdbb szint kell vallania, s nem lehet mellébeszélni.*

szocializmus jogdogmatikai hagyatéka. = Jogelméleti Szemle. 2003/3., ill. utalasszerlien A
szocializmus jogdogmatikai hagyatékanak néhany elemérél. = Iustum Aequum Salutare. 2007/1.
189-214. o.

¥ Ezt tAmasztana ald az is, ha e jegyzet marxizmus-felfogasat dsszehasonlitanank azzal, ami a kilenc
évvel korabban irddott Szocidlis igazgatasban a szocializmusrdl és azon belil a marxizmusrol
olvashaté. Ekkor ugyanis ezen a terlileten is targyszer(iségre és tavolsagtartasra torekedett.

*8 Ruttkay Gyorgy: Altaldnos dllam- és jogelméleti eléaddsok vaziata. id. kiadas 1. o.

* Nem véletlen, hogy a szocialista jog értékelése és altaldban a jogi axioldgia csaknem két évtizedre
eltlint a jogelméleti gondolkodasbol; a téma ujbdli felvetddésének elsd példajaként lasd: Erték és
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Végill is aztan Ruttkay kimondja, amit feltevése szerint ki kellett mondania: azt,
hogy a jog betartasa erkdlcsi kérdés, am ,a ‘kommunista erkolcs” mindenekel6tt a
szocialista (szovjet) jogszabélyok betartasét jelenti [vagyis koveteli]”>® Az utolsd
fejezet a forradalmi jog kérdéseivel foglalkozik. Ezt az 6nmagaban is izgalmas
jogelméleti kérdést Ruttkay ugyancsak a szovjet jogelméletben elfogadott gondolati
anyag keretei kozott, egy torténelmi vizio keretébe dgyazva valaszolta meg. A kotet
lezarasa intellektudlisan egyenesen tompa, s6t dadogds: A ,[florradalom z(zza
szét a ‘régi rendet, hogy helyébe Ujat allitson — fogalmazott. — Rendbontassal
harcolnak az Uj rendért: forradalommal a jogért, joggal a hatalomért — tette hozza,
mikozben valdszinlileg maga is tudta, hogy a hatalomért abban a torténelmi
helyzetben sem jogi vagy jogszer( eszktézokkel harcoltak. Majd igy folytatta: Ez a
végtelenbe nyuld folyamat jelenti az emberiség, tartalmazza a révidebb-hosszabb
idSre korlatozott Ember életét.”! Ez volt a vérds farok® — a hatalomnak behddolt
szerzOk elkotelezettségének kinyilvanitasa.

Osszességében a mii a szocialista allam- és jogelmélet tételeit zengi, itt-ott
kétségtelentil nem abban az Uthenger-szer( stilusban, ami az 1950-es években, és
még az azt kovet6 két évtizedben is e diszciplina sajatja volt. Nem tudni miért, de
lehet, hogy épp ezért (ti. mert kevésnek itéltetett), a kotet megjelenése utan
szerz8jét eltavolitottak a jogi felsGoktatasbdl.>® Bar késdbb egy néhany oldalas irast
kozolt még az egyik folydirat hozzaszdlas-rovataban, tudomanyos palyaja ezzel a
szerencsétlen jegyzettel Iényegében véget ért.

Aki mindig alkalmazkodott...

Van-e valami tanulsaga Ruttkay Gyorgy palyajanak — azon tul persze, amit a

jogtudomany. Akadémiai vitaiilés, 1978. junius 12. = Allam és jogtudomany. 1978/3. 414-443. o.

50 Ruttkay: #.m. 168. o.

' Uo. 170. o.

52 A mai fiatalabb olvasdk szdméra talan nem felesleges jelezni, hogy mi az a ,vords farok”. Nos, e
kifejezés ,olyan, altalaban egy irast, széveget befejezd sz6vegrész — fogalmazott egy kommunikacios
szakember —, amely egyrészt didaktikusnak szant tanulsagot kivan levonni a korabban irtakbol,
masrészt pedig — kissé bumfordi médon — ideoldgiai Gsszefliggést probal Iétrehozni az adott széveg
tartalma és egy kilon meghirdetett, am a szdveg Osszefliggésrendszerébe beilleszteni dhajtott
ideolégiai cél kozott. ... Nevéhez hiven a vérds farok tébbnyire jolI észrevehetSen elarulja, leleplezi
magat, éppen docogéssége miatt.” Ld. Raczkevi Agnes: Mesekommunizmus. = Médiakutato. 2002.
tavasz. [http://www.mediakutato.hu].

%% Ennek jogi formajat — fegyelmi eljaras, elbocsétas, kényszernyugdijazas — nem tudtam megallapitani;
tébb forrds (pl. Ruszoly Jézsef: Egy lappangd jegyz6konyv nyomdban. /d. kiad. uo.) nyugdijazast
emlit. A késObbi adatok alapjan az 1950-es években jogtanacsosként dolgozott. Joval haldla utén,
1989-ben 6t is rehabilitaltak. A szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetem Tanacsa 1989. december 21-i
allasfoglalasdban megallapitotta, hogy (1950-ben) ,az egyetem szamos értékes munkatarsa, illetve
hallgatdja valt politikai okbdl méltatlan, stlyos kévetkezményekkel jard eljaras aldozatava”. Az oktatok
kérében — Bibd Istvan, Bonis Gyorgy, Halasy-Nagy Jozsef, Szabd Joézsef, Tokaji Géza és tovabbi
mintegy 30 név mellett — ,Ruttkay Gyorgy tanszéki jogu el6add” is szerepel. Az 1990-es rehabilitacid
abban 4llt, hogy az egyetem Tanacsa kijelentette: ,e dontéseket az universitas szellemével
ellentétesnek itéli, azoktdl magat elhatarolja; az érintettek[et] ... toretlenil az Alma Mater
legszélesebb kozOssége tagjainak tekinti.” Lasd JATE Ertesitd. A Jozsef Attila Tudomanyegyetem
hivatalos lapja. 1990. februar 1. 3-7. o.
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népnyelv az ,egy fenék — két 16” elemeket tartalmazd szdlassal vagy ,a két szék
kozott a foldre...” fordulattal szokott kifejezni?

Nos, ha az 6 szemiivegén at nézzik a dolgokat, akkor csupan annyit
mondhatunk: festémlivész és jogasz volt; mindkét terileten miikddott, s az el6bbin
maradandobb nyomokat hagyott maga utan, mint az utdbbin. A jogaszkodast,
melyet apja kérésére tanult ki, azért becsiilte, mert Ugy fogta fel, mint olyan
keresetszerzd tevékenységet, amely a mivészeti szabadsagot biztositja szamara.

Napldéjaban igy irt errdl: ,Budapesti mlivésznovendék korszakom ideje alatt
tettem le szigorlataimat is, és mire vége lett a fGiskolai tanévnek, mar ‘doctor
politicae’ voltam ... Az évek mulasaval [ti. a doctor juris titulus megszerezése és a
foglalkozas gyakorlasa utan] ... egyre inkabb arrdl kellet meggy6z6dném, hogy
alkotoéi szabadsagom maradéktalan biztositasa érdekében nekem mint m{ivésznek
volt sziikségem arra, hogy megélhetésemet fliggetlenitsem  mdivészi
tevékenységemtdl. Még ha a mindennapi kenyérkeresé robot néha nyligozoleg
hatott is fantaziamra, végeredményben ... sosem kellett giccselnem [értsd:
giccseket gyartanom] a megélhetésért.” >*

Ez azonban csak az érem egyik oldala. Ha innen nézziik, azt mondhatjuk, hogy
Ruttkay — a mai értékelés szerint is — a magyar avantgard festészet tehetséges
képviselGjeként kezdte a palyajat (a mlivészettorténész Szabo Julia kifejezésével ,a
magyar aktivizmus Benjaminja” volt), s valdszinlleg nem a jogaszi munka
akadalyozta meg abban, hogy tobb legyen, vagyis hogy az els6 vonalba kiizdje fel
magat.

Masfel6l azonban az a mivészeti irdnyzat, amelynek terlletén az els6 Iépéseit
megtette, s amelyhez a maga részérdl sokaig, mar-mar fixalodottan ragaszkodott,
miivészeti mozgalomként igen hamar szétporladt. Amikor fogddzokat keresett, az
aktivizmussal gydkeresen ellentétes orientacios pontokat valasztott. Példaul a
Horthy-kor félig-meddig hivatalos neoklasszicista iranyzataval szimpatizalt, s ebben
szerepe lehetett annak is, ahogyan a gyakorl6 jogaszok tobbségének
vilagszemlélete a ,dolog természeténél” fogva a hivatalossaghoz kétddik. Ez persze
csak egy utdlagos feltételezés. Am ha igy van, akkor az is kijelenthetd, hogy
alkalmazkodasi torekvése inkabb artott mivészi fejlodésének, semmint segitette
azt. S valdban, mikdzben sok jo képet fejtett, az 1930-as évektdl sosem taldlta
meg azt az jranyt, amely alkotd tevékenységének kerete lehetett volna, s amelynek
okan egy fest6 gyengébb, vagy egyenes rossz képei is elviselhetok. Ruttkay mindig
igazodni akart, de egy széttéredezett XX. szazad szélsGségekkel teli kozéps6
évtizedeiben — Orizve feltehetGleg csaladi neveltetésébdl ered6 mértéktartasat —
nem volt mihez igazodnia. Amikor az egyik iranyba orientalddott, azt elsodorta a
torténelem, amikor a masikkal kokettalt, az megragta és kikopte.

S végul, volt valami kilénos ellentmondas abban, hogy Kassak mozgalmanak
hive és részese, Angyali (dvizlet cimen oltarképet fest a gonci templomban. Az
pedig akar burleszk szer(inek is tarthatd, hogy az egykori aktivista — barmennyire is
eljelentéktelenedett az 1930-as évekre ez a jarasi tisztség — szikszdi szolgabird lett.
Mondhatnank Ggy is, hogy szokvanyos beidegzdéseink szerint ,aktivista

* Ruttkay Gyorgy: Egy aktivista festd vallomasai. /d. kiad. 94. o.
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szolgabirdk” nincsenek, mert ,vilagszemléleti alapon” nem lehetségesek.
Ugyanilyen kiélezetten képtelen helyzetnek t(inik szamomra az, hogy az eklektikus
polgari vilagképpel rendelkezd egykori szolgabiré egyszer csak a leninizmus
dogmait kezdi el szajkdzni. Ennek nem a hiteltelensége felt(ind (gyors ideoldgiai
valtasok esetén, miként az manapsag is megfigyelhet6, a hiteltelenség a hivatalos
tanok legtobb harsogdjanak szavain atsiit), nem is elsGsorban a valtas gyorsasaga
(ti. hogy az 1941-es tavolsagtartd targyszer(iség 1950-re elkotelezett”
dogmatizmussa valt), hanem a két allaspont tavolsaga. Pontosabban az, hogy az
azok kozotti hanyddas személyes motivumaként csak egzisztencidlis szempontokat
tudunk feltételezni. A reményt ugyanis (ti. az abban val6 bizakodast, hogy az (j
hatalom valami pozitivet hoz a vilagba, mely minden régi bajt orvosol — gondoljuk
ma barmit is az ilyen remények kimenetelérdl) semmi sem valdszin(isiti. Sem
irasok, sem képek.

Pedig képeket késobb is festett, s az 1950-es években késziilt képei (példaul a
.Boszorkanyégetés” c. festménye vagy a ,Pinceajtd” c. grafikdja) inkabb azt
érzékeltetik, hogy tudta: merr6l fUj a szél. Ezek azonban az életm( egészében
inkabb kivételek; raadasul az 1960-as években irddott ,Egy aktivista festd
vallomasai” cim(i naplo-részleteinek néhany fordulata azt jelzi, hogy megint
igazodott és alkalmazkodott volna. Ruttkay képeinek tobbsége ugyanakkor olyan,
hogy azokrdl alkotdjuk politikai értékrendje nem nagyon olvashatd le. FestGi
életmlvében (az imént emlitett képeket kivéve) nem fejez6ddtt ki a szocidlis
vilagrdl és a politikarol alkotott elképzelése — a szocialis vilagrdl, a politikardl és a
jogrol kifejtett nézetei pedig fényévnyi tavolsagra voltak a képeiben kifejez6d6
értékendtdl. Mindebbdl Ugy tlinik: amikor Ggy jellemezte magat, hogy ,kettds
allampolgar” (ti. a m(ivészeté és a jogtudomanyé), akkor ez nem volt teljesen
pontos Onértékelés: nem egyszer(ien ,két vilag polgara” volt, hanem ,kettGs életet”
élt.




